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 7 سازیشر طبیعی و فرضیه شبیه

 دیوید کایل جانسون

 1*فائزه برزگر تبریزیمترجم: 

 [43/49/5931تاریخ پذیرش:  51/55/5931]تاریخ دریافت: 

 چکیده
اند لزم نیست ب  تهدیدی ن  شر طبیعی برای ختدابا ری ایجتاد برخی از خدابا ران مدعی

دلیل نافی دارند ن  با ر داشتت  باشتند ختدا هستت   ایتن دلیتل  هاآننند پاسخ دهند. یم
ننتد. یمشود ن  شر طبیعتی بترای ختدابا ری ایجتاد یمموجب تضعیف هر نوع تهدیدی 

دادن اینک  چطور خدا   شر طبیعی هر د   جود دارند ضر ری نیست. زیترا آنهتا از توضیح
ل خواهت نرد نت  حتتی اعطتای ایتن دانند ن  این هر د   جود دارند. من استدلیمپیش 

دهد. این استدلل ختدابا ران را ینمدانش ب  خدابا ران آنها را در موقعیت خوشایندی قرار 
دهد   آن اینک  جهان ما را خدا ند طراحتی نکترده یمدر موقعیت بسیار ناخوشایندی قرار 

بیعی تهدیدی جتدی ای باشد. شر طسازی رایان است، بهک  بیشتر احتمال دارد نوعی شبی 
اند نیتازی نیستت نند. با این حال، برخی خدابا ران مدعییمبرای با ر ب   جود خدا ایجاد 

ننند ن  دلیل نافی برای با ر ب  اینک  ختدا هستت یمادعا  آنهاب  این تهدید پاسخ دهند. 
 شود ن  شر طبیعی برای ختدابا ری ایجتادیمدارند  دلیهی ن  موجب تضعیف هر تهدیدی 

نیازی ندارند ب  اینک  نشان دهند چطور شر طبیعی    جتود ختدا بتا یکتدیگر  آنهانند. یم
 آنهتا  اینک  شتر طبیعتی  جتود دارد(، )دانند ن  خدا  جود دارد یمسازگارند. زیرا از پیش 

معتقدند  جود خدا با شر طبیعی سازگار است. توضیح اینک  چطور ایتن ستازگاری ممکتن 
ضر ری نیست. من استدلل خواهت نرد ن  حتتی اعطتای ایتن دانتش است، از نظر آنها 

را در موقعیتت  آنهتادرباره  جود ختدا بت  ختدابا ران نت  آنهتا متدعی داشتتنش هستتند، 
نند، امتا یمدهد. اگرچ  این دانش از اعتقاد خدابا ران  با موفقیت دفاع ینمخوشایندی قرار 

دهد: اینک  جهان متا را خدا نتد طراحتی یمر خدابا ر را در موقعیت بسیار ناخوشایندی قرا
 .ای باشدسازی رایان است ن  نوعی شبی  ترمحتملنکرده، بهک  در عوض بسیار 

                                                                 
 شناصتی این ا ر چنین است:مشخصات کتاب. 1

David Kyle, Johnson (2013). "Natural Evil and the Simulation Hypothesis", in: Sophia 52 (3), pp. 425-445. 

 barzegartf@ut.ac.ir تهران دانشگاه فاراری پردیس دین، فلسفه دکتری دانشجوی *



138 /  67 

 . رهانیدن خداباوری از شر طبیعی1

های طبیعی را تار و پود دنیای م ا رافت ه ش  ه    ناپذیری فاجعهاین حلیلت که اجتناب
ه ا،  ل رزه ه ا، زم ین  فجای  طبیع ی مث ل طوف ان   کن . ج  ص اراوری را ته ی  میاست ره
ناپ ذیری از ش ر در جه ان    ها راعث ایجاد ملادیر محاس به ها، گردرادها و ریماریسونامی

گی ری ر ه   های تصادفی و ر  ون جه ت  های وحشتنا  و مر شود که ره سبب رنجمی
ار ش یاطین  شون  که در واق  زم انی ک   منجر ره شر رسیاری میآین . این وقای  وجود می

را این حال، زمانی فرا رسی  که رشر دریافت که شرور نت ایج ق وانینی    1ش .محسوب می
کنن ؛ هنگامی ک ه وض عیت فیزیک ی رای ج مشخص ی رخ      است که جهان ما را اداره می

و در آن زمان ر ه رس یاری از    2کرد؛ای را دیکته میرحمیداد قوانین طبیعت چنین ریمی
الظاهر ص اون  جهان ما را طراحی کرده که شامل ق وانینی   . علیها پاسخ داده شپرسش

شود؛ اما اگ ر ای ن ق وانین مس ئول چن ین فج ایعی اس ت،        نیز می کن که آن را اداره می
رنارراین هر کسی که این قوانین را دیکته کرده است در نهایت رانی ای ن فج ای  اس ت.    

کس ی ک ه م ن آن را موج ودی     چطور موجودی عال  مطل ، قادر مطل  و صیر مح  )
ه ایی  توان  رانی نهایی چنین قس اوت است( می (tri-omni)نام  که از سه جهت مطل  می

توانست جهان ما را ط وری طراح ی کن   ک ه ه یچ وض عیت       راش ؟ را این حال، او می
هایی نشود و شر و رنج ی ک ه اکن ون آنه ا را تحم ل      ای منجر ره چنین قساوتفیزیکی

ررعکس، جهان ما طوری طراحی ش ه است ک ه ر  ون توج ه ر ه      3شود.کنی  حذف می
ای  ره طور تص ادفی و ر  ون هش  ار و تلریب اً در ه ر      اینکه شما که هستی  یا چه کرده

ررد. اگر م ن  زن  یا از رین میآی  و شما و عزیزانتان را آسیب میزمانی ره سراغ شما می
ش ون  و ه ر س گی را ک ه در     ل م ی کش را، که ر ه ط ور تص ادفی فع ا    های سگماشین

توانس تن   سختی م ی دادم دیگران رهام جا میکشن ، در طراحی صانهدسترسشان راش  می
های ، زورو و الکس، ر انن . در عین حال، این همان چیزی اس ت  مرا ارراب مهرران سگ

رس  اگ ر موج ودی   که در ضمن طراحی در این جهان جای داده ش ه است. ره نظر می
 ان ما را طراحی کرده راش ، آن موجود محبت مطل  نیست.جه

ان   ک ه فج ای  طبیع ی ش ر هس تن  و ه یچ صی ر         اکثر افراد را این موض وع مواف    
آی . را این حال، اگر ص اون  ره عن وان ع ال  مطل  ،    ای از آنها ره دست نمیکنن هتوجیه
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ه راش  ررای اینکه چرا قادر مطل  و صیر مح  وجود دارد، رای  دلیل موجه صوری داشت
ای وجود داشته راش . اما اگر ص ا وجود دارد رای  تئودیسه 4شود.رانی چنین فجایعی می

ای که نشان ده  دلیل این فجای  چیست از جایگاه مطلوری هنوز هیچ فرضیه ص اراورانه
 کنن  که حتی را گ ردآوردن دَی ل  ص اراوران شکا  است َل می 5ررصوردار نش ه است.

ای ن اری ؛ این حلیلت که اگ ر ص  ا   کردن چنین تئودیسهراور ره ص ا، ما نیازی ره فراه 
کردن ممکن است فراتر از رینش م ا راش     وجود داشته راش  دلیل او ررای این نوع عمل

توان  احتمال وجود ص ا را ر ه ه یچ وج ه    ش ه حتی نمیره این معنا است که شر ادرا 
حلی صش نود نیس ت. حت ی رس یاری از     ، هیچ کس از چنین راهرا این حال 6کاهش ده .

کنن  ک ه ش ر حت ی احتم ال وج ود ص  ا را ک اهش        ص اراوران در این ای ه تشکیک می
ان  که ص اراوری شکاکانه راور ره ص  ا را ر ه دلی ل    ده . آنها از این مطلب نیز نگرانمی

دادن ه ر ن وع   ا را ررای انج ام رودن صطا در آن غیرعللانی کن  و اینکه توانایی مناممکن
 7ارزیاری اصلاقی عینی ته ی  کن .

توان    کنن  که دَیل آنها ررای راور ره وجود ص ا میرا این حال، دیگران است َل می
ای را در درج ه  این مشکل را حل کن ، حتی را وجود حذف هر نوع دلیل ک ه تئودیس ه  

را آلوین پلنتینگا مطرح کرد که ر ر اس ان   ها کن . مشهورترین این است َلاول فراه  می
یعن ی انگی زش    8،«موجودی که ررای ص اشنان  اهر ش ه است»کن  که آن پیشنهاد می
ر اور ر ه وج ود ص  ا را      9(،IIHS / Internal Instigation of the Holy Sprit) الل  ن درون ی روح 
طل   و صی ر مح      کن  و نیز این حلیلت را که ص اون  عال  مطل ، قادر متضمین می

است. را فرض اینکه اعتلاد ص اراورانه او تا ره حال را چنین چیزهایی توجیه ش ه است، 
توان  عللانیت اعتلاد ص اراوران ه را  او معتل  است که انتلادی مبتنی رر شواه  حتی نمی

 تضعیف کن ، چه رس  ره اینکه آن را غیرعللانی نشان ده .
کن  مثالی اس ت ک ه در آن   استفاده می ش هسیحی تضمینراور ممثالی که پلنتینگا در 

گوی  مینارد گرره است. حتی اگر پلنتینگ ا ر ان   ک ه    اش ره او میهای حسیحافظه داده
ش ه دوست دارد و تشخیص ده  که این فرضیه که مینارد رومی مینارد لوریای سبز پخته

ر ه اینک ه احتم اًَ درص        کن   )ر ا توج ه   فریزلن  است رهتر این حلیلت را توجیه م ی 
ش  ه دوس ت دارن  (،    ها لوریای س بز پخت ه  ریشتری از رومیان فریزلن  در ملایسه را گرره



111 /  67 

توان    شود که راور او درراره اینکه مینارد گرره است ر  ون تزل زل م ی   پلنتینگا م عی می
از ی ک  کن . و این درست صواه  رود حت ی اگ ر او فل ط    ادامه پی ا کن  و ادامه پی ا می

دوست درراره مینارد و عادت لوریا سبز صوردنش شنی ه راش  که نادانسته این مطالب را 
گیرد که اگر ص اراوری تض مین  سر ه  کرده است. پلنتینگا، ره روشی تمثیلی، نتیجه می

الل ن یا طرا مشاره دیگر( انتلادی مبتنی رر شواه  شود )از طری  انگیزش درونی روح
توان    تی ررای ص اراوری شمرده شود و نه ره ان ازه کمترین مل ار م ی توان  شکسنه می

چنین راوری را تضعیف کن ؛ در واق ، حتی اگ ر ص  اراوری نادرس ت ر ود و رن ارراین      
کن    کن ( تا جایی که شخص فکر میطور که پلنتینگا از آن دفاع میناش ه )همانتضمین

الل  ن(، ه یچ انتل اد    انگیزش درونی روحش ه هستن  )مثلاً از طری  راورهایش تضمین
ش ن آنها شود. رنارراین، وقتی پلنتینگا ر ا  توان  منجر ره غیرعللانیمبتنی رر شواه ی نمی

شود معتل  است ره هیچ وجه نیازی نیست ر ه ای ن معض ل    معضل شر طبیعی مواجه می
ص  اراوری )و  پاسخ ده . زیرا )و صرفاً ره این دلیل که( او معتل   اس ت اعتل ادش ر ه     

الل ن تضمین صصو  صیر ص اون ( از طری  )چیزی شبیه ره( انگیزش درونی روحره
 10ش ه است.

ممکن است انتلادات فراوانی ره این مطلب وارد شود. از نظر من، اکثر این انتل ادات  
توانن  اعتبار منش أ ر اور را از   عبارت است از اینکه پلنتینگا از این حلیلت که شواه  می

ام و او ن ربرن  غفلت کرده است. اگر من ره صاطر ریاورم که مینارد را را چشمان  دی هری
و این « مینارد لوریای سبز دوست دارد»شبیه ره گرره روده است، آنگاه این دانسته من که 

ش  ه  ه ا لوری ا س بز پخت ه    درص  راَتری از رومیان فریزلن  نسبت ر ه گرر ه  »حلیلت که 
گذارد. ر ا ای ن   تأ یر )چن انی( نمی« مینارد گرره است»ن راور من که رر ای« دوست دارن 

ش ه دوست دارن ، اینکه مینارد پ ارن  ها لوریا سبز پختهدانست  که سگحال، اگر من می
روی کن ، دوست دارد ر ه پی اده  کن ، استخوان دوست دارد، استفاده از جعبه را رد میمی

نامن ، راور من ره اینکه مینارد ران ه  او را سگ میررود، را محبت و وفادار است و دیگ
شود. من رای  نتیجه رگیرم که منشأ راور من، یعنی حافظه م ن،  گرره است غیرعللانی می

اعتماد راش  (. ر ه هم ین ترتی ب ش ر       درصوردچار اشتباه ش ه است )حتی اگر معموًَ 
ص ود را ر ه ص  ا ر ه دس ت      توان  اعتبار هر روشی را که از طری   آن، ر اور   طبیعی می
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مگ ر اینک ه ش خص     -ام محل تردی  قرار ده ، حتی اگ ر آن روش معتب ر راش      آورده
رس  همواره شواه ی وجود دارد ک ه  ره نظر می -مطمئن راش  که آن روش معتبر است

توان  اعتبار آن را محل تردی  قرار ده   و رر همین اسان اعتلاد ص اراورانه ش خص  می
  ه کن .ناشرا توجیه

اما ه ف من در اینجا این نیست که ره است َل پلنتینگا اعت راض، ی ا او را مس تلیماً    
ان  دَیل آنه ا  نل  کن . فلط امی وارم این مطلب را  ارت کن  که ررصی ص اراوران م عی

ک ن  ای ن   کن . و فکر م ی نهادن تئودیسه را غیرضروری میررای راور ره وجود ص ا پیش
ناپذیر است. اینک ه آی ا ای ن دَی ل از طری   انگی زش       ای ج الطرفانهریمطلب ره طور 
ش ناصتی،  شناصتی یا جهانآی  یا از طری  است َل وجودالل ن ره دست میدرونی روح

ان  دَیل رسیاری دارن  ک ه معتل     یا از طری  تجرره دینی، رسیاری از ص اراوران م عی
کنن  ه  ای ق ان  نه ادن تئودیس ه  توانی آنها در پیشراشن  ص ا وجود دارد، ره طوری که نا

تأ یری رر عللانیت اعتلاد ص اراورانه آنها ن ارد. رنارراین، ریایی  ر ه عن وان ی ک ف رض،     
دعوی چنین ص اراورانی را رپذیری . ررای سادگی اج ازه دهی   رگ ویی  م ا از ص  اراور      

و نیز ای ن حلیل ت را قب ول    پذیری  کن  میشواه ی را که او ررای وجود ص ا مطرح می
ش ود. رن ارراین، ص  اراور    کنی  که این شواه  منجر ره عل  ره وج ود ص  ای او م ی   می
دان  که ص ا وجود دارد و ره این آگ اهی ص ود ه   عل   دارد؛ ر ه ه ر روش ی ک ه         می

دانن  ص اراوران آگاهی از چنین راوری را ره دست آورده راشن  صواهی  گفت که آنها می
کن  . ریایی   رگ ویی  م ثلاً     روش راور آنها را ره اینکه ص ا وجود دارد توجیه م ی  که این

دان  که راورش را درراره ص ای عال  مطل  ، ق ادر مطل   و صی ر مح   از      پلنتینگا می
الل  ن،  الل ن ره دست آورده است و اینکه انگیزش درون ی روح انگیزش درونی روح

 کن .وجود چنین ص ایی را توجیه می
رس  ص اراوران رتوانن   از اعتل اد ص اراوران ه    گر ما همه اینها را رپذیری ، ره نظر میا

صود در ررارر ته ی  شر طبیعی دفاع کنن . ررای فه  چرای ی آن، آزمایش ی فک ری را در    
نظر رگیری . همسایه من، کالب، مته  ش ه است ره اینکه ک ودکی را ر ه قت ل رس ان ه و     

دان    ای روانی که میتلاع کنن ه است. را این حال، از طری  رارطهشواه  علیه او کاملاً م
کن ، درون ذه نش را نگ اه ک ردم و دی  م ک ه او      آگاهی را در این صصو  تضمین می
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کاملاً عاقل است و ره معنای دقی  کلمه از ارتکاب چن ین عم ل اصلاق اً زش تی ن اتوان      
ه او را ن  ارم ک ه از ای ن طری       است. درنتیجه نیازی ره رف  و رجوع کردن شواه  علی

دانس ت  ک ه او   اش توجی ه ک ن ؛ از آنج ا ک ه ت اکنون م ی      گن اهی راور صود را درراره ری
دان  که رای  توضیحی وجود داشته راش    توان  مرتکب عمل اصلاقاً زشتی شود، مینمی

نک ه  رس  او این عمل را انجام داده است، ر ه رغ   ای  ررای این مطلب که چرا ره نظر می
چنین نیست. ره همین ترتیب، اگر تاکنون شواه  کافی دارم ررای اینکه ر ان  ص ا وجود 
دارد، نیازی ن ارم ره اینکه راج  ره شواه ی که علیه او وجود دارد توضیحی ر  ه  ت ا   

دان   ک ه توض یحاتی وج ود دارد     راور صود را در این راره که او هست توجیه کن ؛ م ی 
درس تی  ز آن توضیحات را مطرح کن . رنارراین، اگر ص اراوران ر ه حتی اگر نتوان  یکی ا

توان  عللانی آگاهی و شواه ی ررای وجود ص ا داشته راشن  اعتلاد ص اراورانه هنوز می
 ای درراره شر طبیعی مطرح نکنن .کنن هراش ، حتی اگر ص اراوران تئودیسه قان 

 . انکار طراحی الوهی2
ای ک ه  ا پذیرش م عای ص اراوران درراره شواه  و آگاهیمسئله این است که حتی ر

ده  .  از وجود ص ا دارن ، شر طبیعی هنوز آنها را در موقعی ت ناصوش این ی ق رار م ی    
دان   ک ه کال ب    افت . م ن م ی  رگذاری  ره مثال صود رازگردی  تا ربینی  چرا این اتفاا می

کن    حلیلت که شواه  تأیی  م ی توان  مرتکب عمل اصلاقاً زشتی شود، ره رغ  این نمی
کن   او  که او این کار را انجام داده است. اما دو نوع شواه  وج ود دارد ک ه تأیی   م ی    
کن   قت ل   مرتکب عمل اصلاقاً زشت ش ه است. یک نوع شواه ی است ک ه تأیی   م ی   

صونسردانه کود  ره دست کالب انج ام ش  ه اس ت؛ ن وع دیگ ر ش واه ی اس ت ک ه         
سردانه کود  عملی اصلاقاً زشت است. را فرض اینکه من ر ان  ررای گوی  قتل صونمی

کالب غیرممکن است که مرتکب چنین عمل اصلاق اً زش تی ش ود رای   ادع ا ک ن  ک ه        
ای از این شواه  نادرست است. یا کس دیگری مرتکب این جنایت ش ه است، ی ا  دسته

عمل ی نیس ت ک ه     قتل صونسردانه کود  واقع اً عمل ی اصلاق اً زش ت نیس ت )یعن ی      
گیری راج  ره اینکه ک  ام ی ک از   دادن آن ررای کالب غیرممکن راش (. در تصمی انجام

انواع شواه  رای  رد شود، واضح است که رای  شواه ی را رد ک ن  ک ه کمت رین می زان     



 113/  سازیه شبیهشر طبیعی و فرضی

در واق  چی زی ک ه    -رودن را داشته راشن . رنارراین، چیزی که رای  نتیجه رگیری شهودی
این است که کس دیگری مرتکب این جنایت ش ه  -ای ما تاکنون نتیجه گرفتهدان  شمی

است. مه  نیست شواه  دال رر اینکه کالب مرتکب این جنایت ش ه است ت ا چ ه ح      
توان   دَی ل م را مبن ی ر ر اینک ه فک ر ک ن  قت ل          صوب است، این شواه  هرگز نم ی 

 صونسردانه کود  اصلاقاً زشت است مغلوب کن .
شان درراره وجود ص ا پذیرفته ش ه اس ت  اراورانی که شواه  و آگاهی ادعاییاما ص 

را در نظر گرفتن شر طبیعی و وجود ص ا در موقعیت مش ارهی ق رار دارن  . ص  اراوران     
دانن  که ص ا وجود دارد و عال  مطل ، قادر مطل   و صی ر مح   اس ت؛ رن ارراین،      می
ط ور ک ه   زشت انجام ده . ر ا ای ن ح ال، هم ان    توان  عمل اصلاقاً دانن  که ص ا نمیمی

ده  .  ده  شواه  دال رر این است که او این کار را انجام م ی مسئله شر طبیعی نشان می
رس  از طری  طراحی ص اون  ره تار و فجای  طبیعی شر هستن ، در عین حال ره نظر می

وج ود دارد: ش واه ی    ان . را این حال، دو نوع شواه  در اینجاپود این جهان رافته ش ه
ده  فجای  طبیعی شر هستن  )و رنارراین هر کسی که آنها را ر ه ت ار و پ ود    که نشان می

ده   ص اون   ط راح    ( و شواه ی که نشان می11جهان ما رافته است صیر مح  نیست
دانستن ک ام دسته از این شواه  دَیل کمتری داری ؟ ما ررای درست 12این جهان است.
رس  : م ا رای   ای ن مفه وم را ک ه       ا رای  رد کنی ؟ پاسخ واضح ره نظر میک ام مفهوم ر

ص اون  طراح این جهان است رد کنی . نبای  دقیلاً مثل کالب نتیجه رگی ری  ک ه جنای ت    
شود؛ رای  نتیجه رگیری  که ک س دیگ ری آن را   در دست رررسی واقعاً شر محسوب می

 انجام داده است.
کردن نوعی تش اره، در دو  در این مرحله را صاطرنشانررصی ص اراوران ممکن است 

زمینه اعتراض کنن . کالب رشر است، اما ص اون  رشر نیست. اینکه من رتوان  دلیل کالب 
تر است از اینکه رتوان  دلی ل ص اون   را ر رای اینک ه     را ررای قتل کود  رپذیرم محتمل

در راور ره اینکه جنایتی که کالب چرا او مسبب فجای  طبیعی است رپذیرم. رنارراین، من 
ترم از اینکه راور داشته راش   ر ه   مته  ره ارتکاب آن ش ه است اصلاقاً شنی  است موجه

اما ن امرروب اس ت.    13ان . شای  این مطلب درست راش اینکه فجای  طبیعی اصلاقاً شنی 
اس ت، زی را   گوی  ما رای  نتیجه رگیری  که ص اون  جهان ما را طراح ی نک رده   من نمی
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گناه است. نکته داستان کالب صرفاً این اس ت: وقت ی ر ه نظ ر     نتیجه گرفتی  که کالب ری
دانی  اصلاقاً شرافتمن  است، کار اشتباهی انجام داده است، رای  رین ررس  کسی که ما می

این دو، یکی را رد کنی : الف. اینکه آیا این راور که عم ل م   نظ ر ش ر اس ت درس ت       
شخص م  نظر آن عمل را انجام داده است. واضح است ک ه وقت ی چن ین    است، یا ب. 

ای را رد کنی  که ررای پذیرش آن کمت رین دلی ل را داری   )ی ا     انتخاری داری  رای  گزینه
وض وح دلی ل ریش تری    کردن آن داری (. در صصو  کالب، رهریشترین دلیل را ررای رد

ج ام داده اس ت. در صص و  ص اون       داری  ررای ردکردن اینکه کالب این عم ل را ان 
گیرد: ردکردن این گزینه که ص ای عال  مطل  ،  انتخاب ما رین این دو گزینه صورت می

قادر مطل  و صیر مح  جهان را طراحی کرده است، یا ردکردن اینک ه فج ای  طبیع ی    
شر هستن . ره نظر من، ما ررای ردکردن گزینه نخست دَیل ریش تری داری  . و درس تی    

انتخاب ررطی ره این ن ارد که دَیل ما ررای ردکردن شناعت اصلاق ی قت ل ک ود      این
 گیری .ای میچل ر کمتر است یا اینکه ما در صصو  کالب چه نتیجه

چرا دَیل ما ررای ردکردن این مفهوم که جهان را ص ای عال  مطل ، ق ادر مطل   و   
ردن اینکه فجای  طبیع ی ش ر   صیر مح  طراحی کرده ریشتر است از دَیل ما ررای ردک

 هستن ؟
پیش از هر چیز رای  گفت واقعاً دلیل صوری ن اری  ر رای اینک ه ف رض کن ی  ص  ا      
جهان ما را طراحی کرده است. ما دانش ص اراوران را درراره وج ود ص اون   و عل   و    

ش ود و چن ین   ق رت و صیر مح  او پذیرفتی ، اما چیزی ریشتر از ای ن پذیرفت ه نم ی   
مستلزم این نیست که ص اون  جه ان م ا را طراح ی ک رده راش  . ش واه ی ک ه         دانشی

کنن    ص اراوران ررای وجود ص ای عال  مطل ، قادر مطل   و صی ر مح   مط رح م ی     
توان   ارت کن  که ص ا توضیحی است ررای این مطلب که چرا چیزی وجود دارد ره می

همه موجودات است  (ground) علت جای اینکه هیچ چیز وجود ن اشته راش ، یا اینکه او
توان  وجود داشته راش  مگر اینکه ص اون  ره ط ور پیوس ته او را   )یعنی هیچ چیزی نمی

ره وجود ریاورد(، اما این مطلب شبیه ره ا بات این نیست که ص اون  ط راح ای ن جه ان    
تیج ه  راش . حتی اگر این مطلب درست راش  که او مجبور ره ایجاد جهانی روده اس ت، ن 

شود که او صال  جهان ما است، چه رس  ره اینکه طراح جهان ما راش  . ر ا در نظ ر    نمی
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توان  ره دست موجودی که ر ه ان  ازه کم ال مح       دانی ، جهان ما میگرفتن آننه می
کامل نیست، در درون جهانی که ص ا صل  کرده است ایجاد و طراحی ش  ه راش   )در   

رس   مل ادیر ش ر موج ود در     ی داشته راش ، ره نظ ر م ی  واق ، اگر جهان ما اصلاً طراح
جهان ما دَل ت دارد ر ر اینک ه ای ن مطل ب درس ت اس ت(. حت ی پ ذیرفتن اس ت َل           

کن  ک ه ص  ا   گیرد جهان ما طراح دارد، ا بات نمیشناصتی ص اراوران که نتیجه میغایت
  که ای ن ط راح،   کنشناصتی ا بات نمیجهان ما را طراحی کرده است. زیرا ررهان غایت

عال  مطل ، قادر مطل  و صیر مح  است )مثلاً صل  جهان م ا نی از ر ه ق  رت نه ایی      
 14ن ارد(.

دوم اینکه، ما هیچ دلیل صوری ررای ردکردن این مفهوم که فجای  طبیعی شر هس تن   
ن اری . در واق ، اینکه فجای  طبیعی شر هستن  تلریباً ره طور عام پذیرفت ه ش  ه اس ت.    

کرد که این فجای  ر ون شک شر هستن ؛ لذا در گذشته آنه ا را  ها فکر میرای قرنرشر ر
دانست. ره همین علت ررصی از مسیحیان غیرارت وکس اولی ه فک ر   از سوی شیاطین می

کردن  ص ای عه  ج ی  صال  جهان ما نیست، رلک ه در ع وض جه ان م ا مخل وا      می
ناپ ذیر ک ار   ه م ا ر ه ط ور صس تگی    ره همین دلیل است ک 15ص ای شر عه  ق ی  است.

ش ون ؛ هش  ارهای مرر وب ر ه     کنی  تا مان  رنجی شوی  که فجای  طبیعی راعث م ی می
ه ای مس تحک ، ردی اری س ونامی و     ش ه در لنگرگاه، ساصتمانهای تعبیهگردراد، سیست 

ی ا س ونامی    2151مسائلی از این دست. هر کس که آشکارا رگوی  زلزله هائیتی در سال 
تا ح ی جهان را جای رهت ری ک رده اس ت آش کارا از چش   م ردم        2114  در سال هن
فهمی ی  ک ه فج ای  طبیع ی واقع اً     شود. اگر ما میافت  و در معرض تمسخر واق  میمی

درن گ  ساز است، رینتیجه عملکرد زنجیروار شخصی فوا شرور را ماشین فاجعه طبیعی
و در ح  ما محبت کن . ر ا اینک ه ای ن فج ای      کن  از اینکه اگفتی  تعجب میرا صود می
کن   ک ه   کنن ، هیچ کس فکر نم ی هایی را ررای غمخواری و هم ردی ایجاد میفرصت

همه کسانی که ررای تسکین آَم ناش ی   16کنن  داشته راشن .ارزش شری را که ایجاد می
دادن  ؛  م ی دهن  که این فجای  در درج ه اول اص لاً رخ ن  کوشن  ترجیح میاز فجای  می

کنن  که هم ردی و غمخواری آنه ا رن ج   یلین هیچ یک از این افراد این طور فکر نمیره
کن . اگر این موجود ف وا ش رور فک ر کن   ک ه واقع اً       ناشی از این فجای  را توجیه می
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ه ایی ر رای غمخ واری و هم  ردی     قهرمان است، چون از طری  فجای  طبیعی فرصت
 17دانستی  که از لحاظ جنایی جنون دارن .از جمله افرادی می فراه  کرده است، ما او را

ت ری  ک ه فج ای  طبیع ی     حتی اگر ص اراوران ر انن  که ص ا وجود دارد، ما همه مطمئن
 آورن .ررای جهان شر ره رار می

تنها ما هیچ دلیل صوری ن اری  ررای اینک ه فک ر کن ی  ص  ا جه ان را      سوم اینکه، نه
ای وج ود دارد.  رودن چنین ای هه تردی های ج ی درراره درستطراحی کرده است رلک

رودن این ای ه را ا بات کرد که جه ان م ا ن وعی    توان اشتباهدان  که نمیهر فیلسوفی می
است. شای  این جهان، توهّمی راش  ک ه ش یطان ش ریر دک ارتی     ( simulation)سازی شبیه

ش  )یا شای  رؤی ای ص ود م ا راش  (.     ایجاد کرده است یا شای  رؤیای موجود رزرگی را
هایی منجر ر ه ای ن نتیج ه    رسا ما در ماتریس یا مغز درون صمره راشی . چنین فرضیهچه
شود که ص اون  این جه ان را طراح ی و ایج اد نک رده اس ت. ر ا ای ن ح ال، ه یچ          می

علاوه، شواه  قطع ی ه     هایی درست هستن ؛ رهشواه ی وجود ن ارد که چنین فرضیه
ان  )رنارراین، را رویکردی شکاکانه رای  ها نادرستد ن ارد که نشان ده  این فرضیهوجو

کن  تر میها را محتملرو ش (. و این رویکرد شکاکانه همه این فرضیهرا این مسئله روره
 18از اینکه فجای  طبیعی شر نیستن . زیرا شواه ی داری  که این ای ه نادرست است.

نشی که من پذیرفت ، ما انتخاری داری  رین ردکردن این مفهوم که رنارراین، را فرض دا
ص اون  جهان را طراحی کرده است و ردکردن این مفهوم که فجای  طبیعی شر هس تن .  
ما هر دلیلی داری  ررای اینکه فکر کنی  فجای  طبیعی شر هستن  ام ا ه یچ دلی ل ص وری     

طراحی کرده اس ت و دَی ل م ا ر رای     ن اری  ررای اینکه رپذیری  ص اون  این جهان را 
سازی است ریشتر از دَیل م ا ر رای پ ذیرفتن    کردن در اینکه این جهان نوعی شبیهشک

این مطلب نیست. واضح است مفهومی که ما دَیل ریشتری ررای ردکردن آن داری  ای ن  
ک ه   مفهوم است که ص ا جهان را طراحی کرده است. مانن  مثال کالب رای  نتیجه رگیری 

 کس دیگری این جهان را طراحی کرده است.
ه ای  این ررای اکثر ص اراوران موقعیت صوشاین ی نیست. اما م ن معتل  م اس ت َل   

پذیرن  که آنه ا را در  ای را میاصیر مستلزم این است که ص اراوران از لحاظ منطلی ای ه
 ده .موقعیت ناصوشاین تری قرار می
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 ایسازی رایانه. فرضیه شبیه3
اگر کس دیگری جهان ما را طراحی کرده راش  کیست؟ من ش ک دارم ک ه ت اکنون    

یل ین از آنن ه ت اکنون    توانسته راشی  این مطلب را ره طور یلینی رفهمی . اما یک چیز ره
ناپذیری را تار و پ ود  آی . از آنجا که فجای  طبیعی ره نحو اجتنابای  ره دست میفهمی ه

رس   ه ر   و چنین فجایعی ر ون شک شر هستن ، ره نظر می دنیای ما گره صورده است،
ه ا و  ام ا ر ا ف رض پیش رفت     19کسی که دنیای ما را طراحی کرده، صیر مح  نیس ت. 

های اصیر که ره آنها اشاره صواهی  کرد ممکن است رتوانی  چیز دیگ ری درر اره   است َل
ران در ررار ر مس ئله   طراح این جهان ر انی : او صاحب یک کامپیوتر است. دفاع ص  اراو 

س ازی  شر طبیعی ممکن است آنها را ره این راور متمای ل کن   ک ه م ا در ن وعی ش بیه      
 کنی .ای زن گی میرایانه

ک ردن در  م ا در ح ال زن  گی    چه رس ا در مطالب فوا، در این راره رحث کردی  که 
ر ش  ه ر ه دس ت ش یطانی ش ریر، د     سازی راشی ؛ در رؤیا، در جه انی صل    نوعی شبیه

ای و اموری از این دست. معموًَ فیلسوفان صرفاً ر ه ای ن نکت ه اش اره     سازی رایانهشبیه
توانن    ش ود( نم ی  گرایی ایج اد م ی  هایی )وقتی که مشکل شککنن  که چنین امکانمی

کنن  یکی ان  که پیشنهاد میهایی اقامه ش هاشتباه ا بات شون . را این حال، اصیراً است َل
ای سازی رایانهها ممکن است واقعاً درست راش : اینکه جهان ما نوعی شبیهاناز این امک

کنی ؛ همگی است، و اینکه ما موجوداتی مجازی هستی  که در دنیایی مجازی زن گی می
 کنی .ای  و فعالیت میای که در جهان دیگری قرار دارد ایجاد ش هدر ارررایانه

مکن است درست راش ؟ پیش از هر چیز رای    کنن  این مچرا ررصی فلاسفه فکر می
توانن  ایجاد ش ون . ه ر   ان  و در همین دنیای ما میش ه ممکنسازیگفت دنیاهای شبیه

ش ود ک ه زن  گی ذهن ی م ا و نی ز       فهمی ، ریش تر آش کار م ی   چه ریشتر درراره مغز می
  ک ه ای ن   ای  های ما، نتیجه فعالیت عصبی مغز ما است. م ا ای ن را ه   فهمی  ه    فعالیت
ای رازتولی  شون ؛ مث ل  های رایانهتوانن  از طری  استفاده از تراشههای عصبی میفعالیت
-Carbon) های ر ا پای ه ک ررن   که تلریباً را عصب (Silicon-based)های را پایه سیلیکون تراشه

based) ه ا  وارهتنه ا انس ان  آوری ن ه این فن 20ان .ان  یکسانکه مغز ما را ساصته(ndroida )
رلک ه   س ازد، را مغز را پایه سیلیکون( را ممکن م ی  (minded)موجودات فیزیکی ذهنمن  )
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درای و  ش ان ص رفاً ر ر اس ان س خت     ساصتن موجودات ذهنمن ی که پیکررن ی عصبی
چن ین موج وداتی    21آوری ممک ن اس ت.  ای ایجاد ش ه است نیز رر اسان این فنرایانه
ای معرفی شون ، حتی ره ط ور جمع ی؛ و   ش ه رایانهزیساتوانن  ره نوعی جهان شبیهمی

طور که ما را جهان ص ود داری  ؛ حت ی آن را    را آن کنش و واکنش صواهن  داشت، همان
کن  که ایج اد  ق ر سری  پیشرفت میآوری آنکنی . فنره عنوان واقعیتی فیزیکی راور می

ه ای اولی ه ای ن    د. نس خه س از ای را ممک ن م ی  ش ه رایان ه سازیهای شبیهچنین جهان
ع لاوه،  ر ه  22ان .ایجاد ش ه( The Sims games)های موسوم ره سی  ها تاکنون در رازیجهان

ه ای آین  ه ر ه ط ور     پایان اس ت. دانش گاه  هایی تلریباً ریانگیزه ررای ایجاد چنین جهان
ار رشر اس تفاده  ها ررای مطالعه تاریخ، سیاست، اقتصاد و رفتتوانن  از این جهانراللوه می
ش ود از طری     ه ای پیشنهادش  ه م ی   هایی که درراره نتایج قانونتوان ره رحثکنن . می

گ ذارد  ای از جهان م ا ت أ یر م ی   سازی رایانهمشاه ه اینکه چطور چنین قوانینی رر شبیه
ای ک ه اوض اع و   س ازی رایان ه  ریزی نوعی شبیهتوان از طری  ررنامهصاتمه داد. حتی می

 (D-Day)کن  و ره هیتلر درراره هجوم روز دی رازسازی می 5341ل جهان را در دهه احوا
ده ، تعیین کرد که اگ ر هیتل ر   ش ن نیروهای متفلین در فرانسه( اطلاعات می)روز پیاده

 کرد.ش  دنیای ما چه تغییراتی میررن ه جنگ جهانی دوم می
گ ذارد  ای، دلیلی را در اصتیار ما میش ه رایانهسازیهای شبیهچرا امکان ایجاد جهان

 (Nick Bostrom) ای اس ت؟ نی ک روس ترم   س ازی رایان ه  که فکر کنی  جهان ما نوعی شبیه
آوری و جامع ه ر ه   اگ ر ف ن   23ده  . پاسخ این پرسش را در اصتیار ما قرار م ی ( 2113)

که جهان م ا  توانی  چنین فکر کنی  ها را ممکن ر انن ، نمیسازیای ررسن  که شبیهنلطه
ه ای  علاوه، اگر م ا جه ان  ان . رهسازی نیست. زیرا چنین چیزهایی غیرممکننوعی شبیه

ه ایی ف راوان صواهن   ر ود )مث ل      س ازی ش ه را گسترش دهی ، چنین ش بیه سازیشبیه
ش  ه ک ه م ا    س ازی ه ای ش بیه  ای(. در واق ، احتماًَ اهالی ای ن جه ان  های رایانهرازی
سازن . رنارراین، این حلیلت که ما جه ان  ش ه صود را میسازیشبیه هایسازی  جهانمی
ش  ه  سازیشود که فکر کنی  جهان ما شبیهای  دلیل نمیای را ایجاد کردهش هسازیشبیه

سازی صودمان ایجاد کرده راشی . و ره ای ن  ای در شبیهسازینیست؛ ممکن است ما شبیه
ای  که ش ه ممکن است، ما نشان دادهسازیهای شبیهای  که ایجاد جهانترتیب نشان داده
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ان   )ی ا ر ا    ان   و ف راوان  نش ه( ایجاد ش  ه سازیها در جهان فیزیکی )و شبیهاین جهان
ایجادش ن در جهان ما، یا را ایجادش ن در جهان فیزیکی که در آن جهان م ا ر ه عن وان    

ک میلی  ون جه  ان کن   (. و در ی  ک چن   جهانی، ج  ایی ک  ه ی  س  ازی عم  ل م  یش  بیه
ش ه وجود دارد اما فلط یکی واقع ی اس ت، ر ا ف رض اینک ه اه الی جه ان        سازیشبیه
سازی ش ه است، رای  نتیجه رگیری  که توانن  رگوین  این جهان شبیهش ه نمیسازیشبیه

سازی ش ه است. صلاص ه اینک ه، از طری   ایج اد ی ک جه ان       دنیای شخصی فرد شبیه
ش  ه وج ود دارد، و   سازیها جهان شبیهای  که احتماًَ میلیونردهش ه ا بات کسازیشبیه

توانی  مشخص کن ی  ک ه جه ان م ا     فلط یک جهان واقعی هست. را فرض اینکه ما نمی
ش ه است یا نه، مجبوری  نتیجه رگیری  که ریشترین احتمال هست ک ه جه ان   سازیشبیه

ش ه نباش  یک ره یک میلیون سازیهش ه است. احتمال اینکه جهان ما شبی سازیما شبیه
ای  که را ریشترین احتمال، م ا  ش ه ا بات کردهسازیاست. از طری  ایجاد یک جهان شبیه

یلین همه جوام  ممکن است صود را وی ران کنن     ها هستی . رهساکن یکی از این جهان
هایی ره دَی ل  سازیقبل از اینکه تا این ح  پیشرفته شون ، یا ممکن است را چنین شبیه

ه ا را  س ازی اصلاقی مخالفت کنن ، اما همین ق ر محتمل است که آنه ا ه   ای ن ش بیه    
دانی ، ای ن فرض یه ک ه    گیرد را فرض آننه میگسترش دهن . رنارراین، روسترم نتیجه می

اس ت. تلریب اً پ نج روش     %21ای است تلریباً معادل ر ا  سازی رایانهجهان ما نوعی شبیه
توان  پیشرفت کن  ، هم ه آنه ا ر ه نح و      دارد که از طری  آنها جامعه ما میاصلی وجود 
ش  ه و  س ازی ه ای ش بیه  ان  و یکی از آنها ما را ره س وی ایج اد جه ان   یکسان محتمل

 24کن .ها هستی  ه ایت میرنارراین تضمین اینکه ما یکی از این جهان
ک ه جه ان م ا ن وعی     ده    چرا این مطلب ص اراوران را ره ای ن اعتل اد س وا م ی    

ای است؟ دی ی  که پذیرفتن دانش ص  اراوران در ای ن ر اره ک ه ص  ا      سازی رایانهشبیه
شخص را وادار ر ه   -که را شواه  حاصل از شرور طبیعی در ارتباب است –وجود دارد 

کن  که جه ان م ا را ص اون   طراح ی نک رده اس ت. اگ ر فرض یه         گرفتن این نتیجه می
ترین سناریو راش ، ک ه در آنه ا ای ن مطل ب درس ت اس ت،       محتمل ایسازی رایانهشبیه

رنارراین این تنه ا س ناریویی اس ت ک ه مجب وری  رپ ذیری . س ناریوهای دیگ ر، یعن ی          
های شیطان شریر و فرضیه رؤیا، صرفاً قارل ردکردن نیستن . را این حال، ر ه نظ ر   فرضیه
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ای درس ت  س ازی رایان ه  هوجود دارد که فرض یه ش بی   %21رس  ح اقل یک احتمال می
 رخش   ررتری میدیگر سناریوهای طراحی غیرالوهی ای  سناریو را رر راش . این مطلب، 

ترین سناریویی است ک ه در آن ص  ا وج ود دارد ام ا     رس  محتملو رنارراین ره نظر می
 جهان را طراحی نکرده است.

ان  درر اره  اوران م عیتوان گفت، اگر دانشی را که ص اررنارراین، ره طور صلاصه می
ص ا جهان »کن  که رین وجود ص ا دارن  رپذیری ، مشکل شرور طبیعی آنها را مجبور می

یکی را رد کن . م ا دَی ل رس یار    « فجای  طبیعی شر هستن »و « ما را طراحی کرده است
ریشتری ررای ردکردن حالت اول داری  و، اگر روسترم درست رگوی ، وجود ما در نوعی 

ای، رهترین تبیین غیرالوهی ررای طراحی جهان ما است. روی ه  رفت ه  سازی رایانههشبی
کن  که پذیرفتن دانش ص اراوران درراره وجود ص ا، آنها را در مواجهه چنین است َل می

 ای است.سازی رایانهکن  که رپذیرن  جهان ما نوعی شبیهرا مسئله شر مجبور می
چیزی نیست که ص اراوران را آن احسان صوشاین ی پی  ا  را این حال، متأسفانه این 

ای صوشاین تر از این ای  ه اس ت   سازی رایانهکنن . را وجود این حلیلت که فرضیه شبیه
های اصیر این فرضیه موقعیت رهتری ان ، و اینکه را است َلکه فجای  طبیعی واقعاً صوب

شما را ره راور اینکه ما در ن وعی  نسبت ره گذشته ره دست آورده است، هر موقعیتی که 
رار اس ت. رن ارراین، حت ی    کنی  سوا ده ، کمی صجالتای زن گی میسازی رایانهشبیه

اگر دانش ادعایی ص اراوران را درراره وجود ص اون  رپذیری ، هنوز کارهایی هس ت ک ه   
تن ش رور  هایی ک ه از در نظ ر گ رف   رای  ررای دفاع از راور ص اراوران، در ررارر اعتراض

 شود، انجام دهی .طبیعی ناشی می

 ها. مواجهه با اعتراض4
الل  ن  در پاسخ ره این موضوع، پلنتینگا ممکن است رگوی   انگی زش درون ی روح   

ده  که ص اون  جهان ما را طراحی کرده است، و رنارراین م عی شود ک ه ای ن   نشان می
است َل، دانش پلنتینگ ا درر اره    رردنتوان  محل تردی  واق  شود. ررای پیشحلیلت نمی

الل  ن را پ ذیرفت  و حت ی دان ش ر ه اینک ه       وجود ص ا از طری  انگیزش درونی روح
چنین فکر کنی  که  چه رساکن  نیز پذیرفت . رنارراین، الل ن این دانش را توجیه میروح
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 این پاسخی کاملاً درست ره است َل من است. اما این طرز فک ر ر ه س ه دلی ل درس ت     
 نیست.

و  (Ad hoc)الس اعه  نخست اینک ه، رویک رد پلنتینگ ا ر ه ط ور کل ی ت وجیهی صل          
دادن ر ه چن ین   اس ت. عرص ه   (falsification)اش از ارط ال  ناپذیر ررای حفظ نظری ه آزمون

کن . پذیرفتنی نیست ک ه  ناپذیر و رنارراین غیرعللانی میرویکردهایی ص اراوری را ارطال
راوری کنار رگ ذاری  ر ا ای ن ادع ا ک ه ش ما مجب ور نیس تی  ر ه          هر اعتراضی را ره ص ا

ها پاسخ دهی ، زیرا ص اون  ره شما نشان داده است که شما رر حلی  . در اینج ا   اعتراض
الساعه نیست، زی را ص  اراوران پ یش از    این رویکرد صل ممکن است ررصی رگوین  که 

ده  ک ه ص اون   ای ن    نشان می الل ناین ه  ادعا کرده رودن  که انگیزش درونی روح
جهان را صل  کرده است. این مطلب مرا ره سمت دومین دلیل ررای ردکردن این پاس خ  

 کشان .می
« ص اون   جه ان م ا را طراح ی ک رده اس ت      »ام ص اراوران ادعا کنن  فلره هرگز ن ی ه

ین چیزی ره هیچ وجه چن 2و  5ش ه است. سفر پی ایش دادهمعلوماتی ره طور الوهی نشان
دهن . سفر پی ایش ممکن است رگوی  ص اون  جهان ما را صل  ک رده اس ت،   را نشان نمی

کردن، طراحی را در دل ص ود ن  ارد. مس لماً س فر پی  ایش      دان  صل اما تا آنجا که من می
ده  که ص ا جهان ما را صل  کرده است ره معنای ج ی  این کلمه، یعنی ره ای ن  نشان نمی

ن  تنظیماتی را در جهان دیکته کرده است که از طری   آنه ا جه ان م ا اداره     معنا که ص او
ش ود ص رفاً ر ه ان  ازه انل لاب      ها اداره میشود؛ زیرا این ای ه که جهان از طری  تنظی می

ده  که ص اون  کاری در جه ان م ا   علمی عمر دارد. سفر پی ایش حتی ضرورتاً نشان نمی
های مرروب ر ه صلل ت در آغ از جه ان       که او در فعالیتدهده ؛ فلط نشان میانجام می

مشارکت داشته است. در واق ، روایت سفر پی  ایش ر ه عن وان مطلب ی ر ه ط ور ال وهی        
ای س ازی رایان ه  توان  شاه  دیگری راش  رر این مطلب که ما در ن وعی ش بیه  ش ه میالهام

ایش را اکث ر یهودی ان و   ت اریخ، روای ت س فر پی       ه ای ریش تر دوران  درکنی . زن گی می
و مفهوم آن فلط در دوران متأصر و از  25کردن اللفظی تفسیر میمسیحیان ره صورت تحت

زمانی کنار گذاشته ش  که روشن ش  این روایت را چیزی که واقعاً در جه ان م ا رخ داده   
این ش ه الوهی از صللت اس ت )و رن ارر  است مغایر است. را این حال، اگر این روایت الهام
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اللفظی درست است( اما را طریلی که جهان ما رر اس ان آن ایج اد ش  ه    ره صورت تحت
است مطارلت ن ارد، رنارراین آی ا روای ت صلل ت جه ان دیگ ری نیس ت؟ ش ای  جه انی         

 کن .  ای عمل میسازی رایانهفیزیکی که در آن جهان ما ره صورت نوعی شبیه
رسا ن وعی احس ان   کردن ره جهان ما، چههاین مطلب را که کنار رگذاری ، هنگام نگا

شگفتی ررصی را سوا ده  ره اینکه نتیجه رگیرن  جهان ما طراح دارد. وقتی این نظر ر ا  
ترکیب شود ممکن اس ت نتیج ه ده   ک ه ص  ا      « ص ا وجود دارد»داشتن این دانش که 

کن (. اما اش ریان میهایی را درراره راور شخصیهمان طراح است )پلنتینگا چنین جریان
ای نیس ت ج ز   اگر ص ا وجود داشته راش  آنگاه چاره»ده  که این مطلب فلط نتیجه می
، درست است و من مسلماً این م عا را دانشی ره طور الوهی «اینکه طراح جهان ما راش 

 کن . این صرفاً فرض ش ه، اما نشان داده نش ه است.ش ه لحاظ نمیدادهنشان
، این حلیلت که من دانش پلنتینگا را درراره اینک ه انگی زش   مطلب سوم و آصر اینکه

ش ود  کن  پذیرفت  منجر ره ای ن نم ی  الل ن راور ره وجود ص ا را توجیه میدرونی روح
کن   از طری   انگی زش درون ی     که این را ه  رپذیرم ک ه ه ر چی زی ک ه او ادع ا م ی      

ن  است َل صود را اقامه کن ، شود. من این کار را کردم که رتواالل ن نشان داده میروح
ده  که ادع ا کنن     کن  و ره ص اراوران اجازه میهای طغیان را راز میاما این کار دروازه

الل  ن نش ان   رس  از طری  انگیزش درون ی روح دانش درراره هر چیزی که ره فکر می
چش    کنی   ر ا   شود. اگر من از شما دانش درراره چیزی را ک ه ش ما ادع ا م ی    داده می
کن  ،  ای  رپذیرم، را پذیرش اینکه ادرا  شما دانشتان را در زمینه صاصی توجیه م ی دی ه

کنی   ر ا   ده  که من مجبورم از شما دانش درراره هر چی زی را ک ه ادع ا م ی    نتیجه نمی
ای  رپذیرم. این مطلب ره طور صا  درست است اگر چی ز دوم ی ک ه ش ما     چش  دی ه

گ ردد ک ه م ن در رخ ش اول ر ه      راش  و این ره انتلادی ررم ی  ای  را اولی ناسازگاردی ه
کن  که در اینجا پلنتینگا نتوانسته است تشخیص ده    پلنتینگا وارد کردم. صاطرنشان می

دانی  توانن  اعتبار منشأ راور را محل تردی  قرار دهن . فرض کنی  که ما میکه شواه  می
و اینکه فجای  طبیعی شرن ، اگ ر انگی زش   قوانین طبیعت مستلزم فجای  طبیعی هستن ، 

دادن اینکه ص اون  عال  مطل  ، ق ادر مطل   و صی ر     الل ن )علاوه رر نشاندرونی روح
مح  است( رتوان  ره شما رگوی  ک ه ص  ا ای ن ق وانین را دیکت ه ک رده اس ت آنگ اه         
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ان ر ه  ت  توان منشأ معتبر اطلاعات دانست؛ اگر حافظهالل ن را نمیانگیزش درونی روح
کن    شما رگوی  که مینارد گرره است، رلکه این را ه  ره شما رگوی  که مینارد پارن می

الل ن ریش از حافظ ه ش ما معتب ر نیس ت.     رود، انگیزش درونی روحروی میو ره پیاده
تنها این راور که ص اون  جهان ما را طراحی ک رده اس ت از طری   انگی زش     رنارراین، نه
ر ردن اعتب ار ص ود انگی زش     شود رلک ه از طری   تحلی ل   وجیه نمیالل ن تدرونی روح
کن  که این ممکن است ت وجیهی را ک ه ش خص در درج ه     الل ن، ادعا میدرونی روح

اول ررای راور ره وجود ص ا پذیرفته رود تحلیل ربرد. گذشته از این، اگر پلنتینگ ا دان ش   
ضوعات معتبر است رپذیرد هم ه  الل ن درراره همه موره این را که انگیزش درونی روح

رخش . ر ون توج ه ر ه   ها را )درراره هر چیزی( پیش از آنکه شروع شود پایان میرحث
توان  ادعا کن  که این حلیلت را که او مح  است انگی زش  این مسئله، پلنتینگا صرفاً می

 الل ن ره وی نشان داده است.روح
ت در اس ت َل روس ترم تش کیک    دیگران در پاسخ ره است َل اصلی من ممک ن اس   

ه ای  ت ر از فرض یه  ای ره هیچ وجه محتم ل سازی رایانهکنن ، را این نظر که فرضیه شبیه
طراحی غیرالوهی دیگر نیست. ررصی ممک ن اس ت اس ت َل کنن   ک ه ن وعی فرض یه        

ای است. ر از ه   ممک ن    سازی رایانهتر از فرضیه شبیهطراحی غیرالوهی صا  محتمل
عتل  راشن  که حتی اگر ص ا وجود داش ته راش  ، اینک ه جه ان م ا ص رفاً       است ررصی م

تر از این است که چیزی غیر از ص اون  آن را طراح ی ک رده   طراح ن اشته راش  محتمل
که در اینجا است َل کن  ص  اراوران ر ه    ن ارم راش . قبول است. من مواف  نیست ، علاقه

ش ون . ام ا ای ن حلیل ت     ای سوا داده میهسازی رایانطور صا  ره سمت فرضیه شبیه
ها را صوشاین  ر انن . تعه    صواهن  هیچ یک از این جانشینراقی است، ص اراوران نمی

-Non)ای یا فرضیه طراحی غیرالوهی دیگر یا فرضیه ناطراحی سازی رایانهره فرضیه شبیه

design،) شون  که ط وقتی راضی میکن . معموًَ آنها فلک ام ص اراوران را راضی نمیهیچ
ص اون  آن را انجام داده راش . هنوز ه   اینک ه ص اون   آن را انج ام داده اس ت واقع اً       
چیزی است که آنها متعه  ره پذیرفتن آن هستن . و این نکته اصلی من است. رسیاری از 

دهن   ک ه نی ازی ر ه     ص اراوران ره مسئله شرور طبیع ی ای ن ط ور واک نش نش ان م ی      
دانستن  که ص ا وجود دارد؛ اما ای ن راه ف رار و ای ن    یی ن ارن . زیرا تاکنون میگوپاسخ
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رست رکشان ؛ موقعیتی که آنها تمایلی ر ه  توان  ص اراوران را ره سوی رنپاسخ صرفاً می
 رودن در آن ن ارن .
توان  راه را ررای ص اراوران راز کن  که مشکل شرور طبیع ی را ح ل   است َل من می

ره شرب اینکه رخواهن  رنج این حلیلت را ره جان رخرن  که رپذیرن  جه ان م ا را   کنن ، 
ص اون  طراحی نکرده است، رلکه موجود غیرالوهی دیگری طراحی کرده است. و شای  
ررصی ص اراوران را پذیرفتن این نتیجه مشکلی ن اشته راشن ؛ شای  محافظت از ر اور ر ه   

ای آنها مه  است. را این ح ال، ص  اناراوران ممک ن    ص ا در ررارر مسئله شر است که رر
توانن  از مسئله شرور طبیع ی ش انه   است در آین ه از این طری  که ص اراوران هنوز نمی

صالی کنن  انتلاداتی را مطرح کنن . اگر ص ا عال  مطل ، قادر مطل  و صیر مح  است، 
 ؟ حت ی اگ ر او جه ان را    ده  شرور طبیعی در جهان ما وجود داشته راشچرا اجازه می

توان   جل وی ای ن وق ای  را در جه ان رگی رد،       صل  یا طراحی نکرده است، راز ه  می
وج و  حلی را جس ت درست است؟ من معتل م ص اراوران ررای پاسخ ره این پرسش، راه

ه ا از  کنن  که تاکنون در پاسخ ره شر اصلاقی داده ش ه است. چرا ص اون  مان  انسانمی
ان  او این ک ار را  شود؟ ریشتر ص اراوران م عیدن کارهای شر در این جهان نمیداانجام
ه ا اس ت و پ ذیرفتن اصتی ار     دادن این کار دصالت در اصتی ار انس ان  کن . زیرا انجامنمی

ام ا اگ ر    26تر است از حذف ی ا کاس تن ش رور.   مخلوقات از سوی ص اون  ررای او مه 
مخلوا ص اون  است صل  و طراحی کرده راش     جهان ما را موجودی در این جهان که

آنگاه تافتن فجای  طبیعی ره تار و پود جهان ما عمل مبتنی رر اصتیار یک ی از مخلوق ات   
ص اون  است؛ یعنی عملی که ص اون  در آن دصالت نک رده اس ت. رن ارراین، اگ ر ای ن      

ح ی غیرال وهی   پاسخ ره مسئله شرور اصلاقی کار کن ، آنگاه پذیرفتن نوعی فرض یه طرا 
کن ؛ این رویکرد از طری  چرصان ن شر طبیع ی ر ه ش ر    مسئله شرور طبیعی را حل می

ده  کار صود را حل اصتیارگرایانه اجازه میکن  و سپس ره راهاصلاقی این طور عمل می
ده  ر ون اینکه را فه  علمی ج ی  از جه ان تن اق    انجام ده . و این کار را انجام می

توانن  کار نیروهای ش یطانی موج ود   ررصلاف این نظر که شرور طبیعی میداشته راش  )
  27در جهان راشن (.
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کنن  ه نیس ت   حل مبتنی رر اصتیار ررای مسئله شرور اصلاقی راض ی را این حال، اگر راه
ش ود و  کنن ه راش (، رنارراین همه چیز ررای ص اراوران ر تر می)و من قان  نش م که راضی

ان   فرض یه   شود. ص  اراوران ت اکنون مجب ور ر وده    ر مضاعف مستحک  مینکته من ره طو
ناصوشاین ی را رپذیرن ، ررای اینکه مسئله شرور طبیعی را حل کنن  و از وجود ص اون  ر ا  

ح ل حت ی از ر اور ر ه وج ود ص  ا حفا  ت        حل محافظت کنن ، اما اکنون این راهاین راه
که این نظریه را که ص اون  جهان ما را طراح ی ک رده   کن  تنها آنها را متعه  میکن . نهنمی

حل مبتنی رر اصتیار شکست رخورد( هنوز مش کلات دیگ ری   است رد کنن ، رلکه )اگر راه
ک ن   حل ی ن ارن  . ف رض م ی    آورد؛ مشکل شر اصلاقی، که هنوز ررای آن راهرا ره رار می

ص اون  مستلزم ای ن اس ت ک ه    شان درراره وجود کنن  که دانشص اراوران دوراره ادعا می
رس   ای ن حرکت ی    حل ن اشته راشن ، اما ره نظ ر م ی  نیازی ره هیچ پیشنهادی مثل این راه

رفته پاسخ ص اراوران ر ه  ه نیست که آنها رخواهن  در است َل مشارهی ره کار گیرن . روی
 نجا راشن .صواهن  در آکن  که آنها نمیمسئله شرور طبیعی آنها را ره جایی ه ایت می

 نتیجه  
کنن  درراره وجود ص  ای ع ال  مطل  ،    ما از ص اراوران شواه  و دانشی را که ادعا می

قادر مطل  و صیر مح  دارن   پ ذیرفتی . ر ا داش تن چن ین دانش ی ص  اراوران متلاع           
توان    شون  که رای  تبیین اینکه چطور ص اون  عال  مطل ، قادر مطل  و صیر مح  میمی

نها در این راره که ص اون   جه ان و ق وانین آن را طراح ی ک رده اس ت و ای ن        را فرض آ
ش ود تطبی     کن  منجر ره شرور طبیع ی م ی  حلیلت که این قوانین که جهان ما را اداره می

توانن   انک ار کنن   ک ه حلیل ت اصی ر،       داده شود. اما ر ون تئودیسه، ص اراوران هنوز نمی
کن  درراره اینکه جهان ما را موج ود صی ر محض ی    راه  میای را فکنن هشواه  رسیار قان 

ت وان و صی ر   دان، هم ه دانن  که ص اون ، هم ه طراحی نکرده است. رنارراین، ص اراوران می
ای دارن  که جهان ما را موجودی که ع ال   کنن همح  است، اما علاوه رر این شواه  قان 

است. اگ ر ای ن دو ن وع ر اور منطل اً      مطل ، قادر مطل  و صیر مح  راش  طراحی نکرده 
ترن . اما آنها این ک ار را  کنن هناسازگارن ، ص اراوران مجبورن  تعیین کنن  که ک ام یک قان 

کنن ، چون ره طور کلی امکان دارد ص اون  عال  مطل  ، ق ادر مطل   و صی ر مح        نمی
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لی طراح ی ک رده راش      رسا جهان ما را موجود ناکامراش  و طراح جهان ما نباش ؛ زیرا چه
ک ن  ر ه احتم ال    که در درون جهانی که ص اون  طراحی کرده است راش  و من فک ر م ی  

ای راش . رنارراین، اگر شواه ی ک ه داری   نش ان ده   ک ه      سازی رایانهتر نوعی شبیهقوی
ص اون  عال  مطل ، قادر مطل  و صیر مح  است و نیز نشان ده  که جهان ما را موجود 

ل ، قادر مطل  و صیر مح  طراحی نکرده است آنگاه این یک فرضیه اس ت ک ه   عال  مط
 توانن  آن را رپذیرن .ای است که ص اراوران میترین فرضیهعللانی

ای  ، ای ن   ای یافت ه کنن  ه مسلماً اگر شما ص اراوری هستی  که تئودیسه ص ا  ق ان   
راش ی  ک ه دیگ ران چن ین     نخواه  داد. رای  ص رفاً نگ ران ای ن حلیل ت      تانمسئله آزار

گرایی هس تی  ص رفاً رای   نگ ران     ان . اگر شما ص اراور شکای نیافتهکنن هتئودیسه قان 
ان ازد. ص اراورانی ه   ک ه ررص ی از    را ره صطر می تانافزایش انتلاداتی راشی  که موقعیت

ای را ن نتیجهتوانن  چنیکنن  میرودن، را رد میتوانهای سنتی ص اون ، نظیر همهویژگی
های طراحی غیرال وهی  کنن  ص اون  صال  است را فرضیهدیگران که انکار می 28نپذیرن .

ت وان صی ر   دان هم ه آین . اما رسیاری از ص اراوران که ره ص ای سنتی هم ه رهتر کنار می
گ را را رد  مح  که جهان را طراحی کرده است اعتلاد دارن  ، هن وز ص  اراوری ش ک    

کنن    شون ، چون فکر م ی آوری ه  ن ارن . آنها آزرده نمیتئودیسه الزام کنن  و هیچمی
شان درراره وجود ص اون  کافی است ررای اینکه از ص اراوری صود دفاع کنن . ام ا  دانش

صواهن   از قرارگ رفتن در موقعی ت    من است َل کردم که چن ین ص  اراورانی، اگ ر م ی    
ای در ام ان راش ن ، رای   چ ه ک اری انج ام       هسازی رایان  ناصوشاین ی مثل فرضیه شبیه

 29دهن .
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ای راع ث  شواه  کافی، ره پرسش کشی ، ام ا ای ن حلیل ت حت ی ر رای لحظ ه      
دارن ؛ یا اینکه فک ر کن ی    ئلهشود که فکر کنی  این راورها غیرعللانی یا مسنمی

رون . اما چ را  این راورها را توجه ره چارچوب معرفتی ما نامحتمل ره شمار می
ها ررای من تا ح  قارل قبولی تضمین ره چنین است؟ زیرا هر یک از این گزاره

اش را راورهایی است که در همراه دارد، تضمینی که مستلل از روارط احتماَتی
های مش اره، ای ن معض ل    تبط را نلص شواه  است. در نمونهمعرض معضل مر

شود. و حتی َزم نیست راور محل رحث، درجه راَیی از تضمین تر میرنگک 
داشته راش  ...  فرض کنی  اعتلاد ص اراورانه مسیحی از طری  ایمان و انگی زش  

ن مطلب الل ن، ره ان ازه کافی ررای من تضمین ش ه راش . آنگاه ایدرونی روح
کن   و  که ص اراوری در معرض چالش نلص شواه  اس ت، م را مغل وب نم ی    

شود فکر کن  این اعتلاد غیرعللان ی اس ت. ای ن مطل ب را ر ا مث ال       راعث نمی
گویی  ای ن ر اور در   رودن آن ملایسه کنی . شما میمینارد و راور من درراره گرره

دوس ت دارد ریش تر    معرض معضل نلص شواه  است: اینکه او لوریاسبز پخت ه 
شود که او انسان رومی فریزلن  است نه اینکه او گرر ه اس ت.   مرروب ره این می
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رودن پذیرم که این اشکال وجود دارد اما همننان راور دارم که اعتلاد ره گررهمی
او کاملاً عللانی است. این راور ررای من در این موقعیت عللان ی اس ت. زی را    

اش را این گزاره است که او لوریاسبز پخته تلل از رارطهدارای تضمینی کاملاً مس
ای دوست دارد. البته اگر من رر راوری راقی رمان  که تضمین در ص ور ملاحظ ه  

الل  ن دارد، دچ ار ه یچ    ررصاسته از حافظه، ادرا  ی ا انگی زش درون ی روح   
 ام، حتی اگر ر ان  که این ر اور در مع رض معض ل   ای نش هر کارکردی آگاهانه

ده   و در واق   نی از دارد ر ه     نلص شواه  است. طراحی آگاهانه ما اجازه می
نگه داری . واض ح اس ت   « معضلی»اینکه ما چنین راوری را در مواجهه را چنین 

که همین اتفاا درراره راور ص اراورانه من، اگر دارای تضمین ]حاص ل از م  ل   
اوری دارای تضمین کمت ری  افت . اما حتی اگر ص ارکالون/ آکوئینان[ راش ، می

راش  یا حتی اگر تضمینی ن اشته راش ، راز ه  معضل نل ص ش واه  معض لی    
اشتباه ام ا عللان ی ر اور دارم ک ه     واقعی یا شکستی ر یهی نخواه  رود. شای  ره

اش تباه ر اور دارم ]در م  ل    ]راور ص اراوران ه م ن[ دارای تض مین اس ت ... ر ه     
اوران ه تض مین دارد. در چن ین وض عیتی ر اور      کالون/آکوئینان[ که ر اور ص ار 

ص اراورانه من در واق  تضمین ن ارد؛ را این حال، ررداشت من در این ر اره ک ه   
این راور در معرض معضل نلص شواه  است را عللانیت آن سازگار نیس ت و  

 (.ibid., pp. 477-480ده  )ای علیه آن ره دست من نمیحرره

هایی طراحی کن  که این ق رتمن  و دانا نبوده که جهان را را قانون ق ر. یا شای  آن وجود آن11
گانه ص اون ، یعنی ق رت، عل   و  همه امور دردنا  در آن نباش . هیچ مصیبتی را صفات سه

 صیر مطل ، سازگاری ن ارد.

شود ای ن مس ئله اس ت ک ه رلای ای طبیع ی       . امر دیگری که منجر ره ردکردن این مطلب می12
ت وانی  ر ه عل ب ررگ ردی  و معتل   راش ی  ک ه        های طبیعی است. م ی کرد قانوننتیجه عمل
 Patدانان مع روف، مانن   پ ات راررس تن )    ها راعث آنها هستن ، گرچه ررصی از اَهیشیطان

Robertsonپذیرن .راحتی می( این مسئله را ره 

گون ه پاس خ   ای ن  گرچه هیچ ص اراوری که نسبتی را این رحث ررقرار کن ، ره ای ن پرس ش  . 13
دَی ل ص اون   ر رای    »کن : ده . زیرا این پاسخ از منط  ص اراوری شکاکانه استفاده مینمی
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در واق ، ص اراوری شکاکانه اگ ر  «. دانی  راش رلایای طبیعی ممکن است فراتر از آننه ما می

. آم ن مسئله شر طبیعی ک ه ر ا آن ش روع ش   جل وگیری کن        رایست از پیشموف  رود می
طور که پیش از این گفته ش ، در اینجا رحث م ن فل ط ص  اراورانی را مخاط ب ق رار      همان
ش ون  )اغل ب ر ه دلی ل     ه ای دیگ ر ق ان  نم ی    ده  که را ص اراوری شکاکانه و تئودیسهمی

کنن  شواه  آنها مبنی رر اینکه ص ا وج ود دارد ر ه   اشکاَتی که در راَ ریان کردم( و فکر می
ده  که ره مسئله شر طبیعی پاسخی ر هن  که و یفه صود را انج ام داده  ن را میآنها این امکا

 راشن .
. پلنتینگا م عی است ص اون  جهان را طوری طراح ی ک رده اس ت ک ه از طری   انگی زش       14

الل ن رتوان وجود او را پذیرفت. این مطلبی است که در رخش قبل ره آن اشاره درونی روح
 کردم.

 :New Yorkق ول نادرس تی از مس یح )   کن  ک ه در نل ل  ( اشاره میBart Ehrman. ررت ایهرمن )15

Harper One, 2007, Chapter 6 جلوگیری از چنین ارت ادی انگیزه اولیه روده و رسیاری از کاتبان )
 کردن .اولیه ررای تغییر لغات و مستن ات عه  ج ی  راهکارهای ج ی  مطرح می

اره کنی  که ما ره رلای ای طبیع ی احتی اجی ن  اری ؛ ش رور      . نیازی نیست ره این حلیلت اش16
کن  . ای ن نکت ه ه   از نظ ر م ن       هایی را که ره آن نیاز داری  فراه  میاصلاقی همه فرصت

ه ا  شود و را از رین رردن انس ان ها میمغفول مان  که رلایای طبیعی مان  ارراز هم ردی انسان
 گردد.منجر ره کاهش صیر در جهان می

البته منطلاً ممکن است حلای  پنهانی مبنی رر این وجود داش ته راش   ک ه رلای ای طبیع ی      . 17
صیرن  اما هر کس شررودن رلایای طبیعی را انکار کن  س خنی ض  علمی گفت ه اس ت. رای        

کنن  ه اس ت ک ه ای ن     گفت این تضاد در ص اراوری شکاکانه وجود دارد و این مطلب نگران
 د که را ص اراوری شکاکانه مواف  نیست.تضاد را ص اراوری مطرح کر

مانن  فرض یه   -کن  شما تنها کسی هستی  که وجود داردسازی که ریان می. البته فرضیه شبیه18
ممکن است این نتیجه را در رر داشته راش  که رلایای طبیعی شیطانی  -موجود شریر دکارتی

یزی رن ج ربرن   ام ا ای ن مطل ب      نیستن  فلط ره این دلیل که دیگرانی وجود ن ارن  که از چ
متفاوت است را انکار این مسئله ک ه رلای ای طبیع ی ک ه موجب ات ن اراحتی اف راد را پ ی           

ه ای مش اره را رد   آورن  شیطانی راشن ؛ این چیزی است که فرد رای  رپذیرد اگ ر فرض یه  می
 کن .

 



 161/  سازیه شبیهشر طبیعی و فرضی

 
د ر ه ان  ازه   شود که هر کس جهان را تحت تس لط ص ود دار  . دوراره این موضوع مطرح می19

هایی را ره کار ر رد ک ه منج ر ر ه رلای ای طبیع ی       کافی ق رتمن  و دانا نبوده که در آن قانون
 نشود. پس این موجود دارای ق رت، عل  و صیر مطل  نیست و رنارراین ص ا نیست.

 . نک.: 20
Floyd Bloom, Best of the Brain from Scientific American: Mind, Matter and Tomorrow’s Brain (New 

York: Dana Press, 2007), chapters 17 and 20. 
اعتب ار راش  .   توان  ریسازی است میای رهترین نوع شبیهسازی رایانه. تصورات من که شبیه21

ش  ه ر ه   س ازی توان  شخصی شبیهدان  که نمیاگر ر ان  که موجود هوشیاری هست  پس می
 وسیله کامپیوتر راش .

 Htpp.www.thesims.comکه را چنین اموری ناآشنا هستن ، ر .: . کسانی 22

23. “Are You Living In A Computer Simulation?” Philosophical Quarterly 53 (No. 211, 2003), pp. 

243–255. 

ا ر کی ث آلب رمن    شمارش معکون. ره این مبحث توجه رسیار ش ه و موضوع اصلی کتاب 24
(Keith Olbermanهمین )  زن گی ما را فردی »روده است، البته رع  از ملاله جان تیرنی را عنوان

منتش ر ش   و    2110در آگوس ت   نیوی ور  ت ایمز  مجل ه   54ک ه در ش ماره   « کن کنترل می
 ای ره این موضوع گشود.درینه

فرم ا  اللفظی از رخش اول و دوم سفر پی ایش حک مسیحی، ررداشتی تحت. در دنیای یهودی25
. در نتیجۀ تأ یر تفکر یونانی از قرن دوم ر ه رع  ، ر ا فیل ون اس کن رانی تفس یری       ش ه است

 اللفظی رود. هور کرد که کمتر تحت

 God, Freedom and Evilترین نوع دفاع اصتیارگرایانه متعل  ره آلوین پلنتینگا است. نک.: . موف 26

(Grand Rapids, MI: Eerdmans, 1977) حل ی موف     ئله را ر ه عن وان راه  ها این مس  اکثر فیلسوف؛
 ان .ررای مشکلات عللانی و اصلاقی پذیرفته

 . پلنتینگا این مسئله را در پاسخ ره مشکلات عللانی رلایای طبیعی مطرح کرد.27
 Harold Kushner (1981) When Bad Things Happen to Good People (New York: Schocken. مثلاً نک.: 28

Books, Inc., 1981).  
 تر نک.:ش هو ررای دی گاهی حتی اصلاح

F. LeRon Shults, Reforming the Doctrine of God (Grand Rapids, MI: William B. Eerdmans Publishing 
Co., 2005). 

ش ه دیگری که را صود مسئله شر طبیعی ررانگیخته ش  متعل  ره وسلی ویل  من  دی گاه اصلاح
(Wesley Wildman:.است. نک )  
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Nancy Murphy, Robert John Russell and William R. Stoeger, eds., Physics and Cosmology: Scientific 

Perspectives of the Problem of Natural Evil (Vatican Observatory Foundation, 2007) pp. 267–296. 
حت ی ر ه ذه ن    در واق ، من حتی ره این جه ت متمای ل ش  م ک ه رگ وی  ای ن مش کل،        . 29

کنن ، ص اراورانی که شواه ی رر وجود ص ا ن ارن  اما او را صرفاً رر اسان ایمان انتخاب می
ای در ررار ر ش ر طبیع ی ن ارن  .     ک  اگر آنها رپذیرن  که هیچ تئودیس ه کن ؛ دستصطور می
رد، کن . تا زمانی که جایگزین دیگری وج ود ن  ا  ای را فراه  میسازی تئودیسهفرضیه شبیه

 ذیرن .حل رپآنها رای  آن را ره عنوان رهترین راه

 
 


