
 

  
  
  
  
  
  
  

   شناختي  نقدي روش:الاهيات الاهي و الاهيات بشري
  *سيدحسن اسلامي

  
  اشاره

شف  يعني وحي، عقل، و ك ـ ــمكتب تفكيك با تأكيد بر جداسازي ميان سه راه معرفتي       
 شيعي معرفي كـرد و مـدعي ناسـازگاري ديـن بـا فلـسفه و       ةخود را به جامعــ  يا الهام   

 اسلامي قرار گرفت و آنان از همـسويي     ةاين ديدگاه مورد نقد مدافعان فلسف     . عرفان شد 
 شيعي سخن گفتند و اشكالاتي بـر ايـن مكتـب وارد             ةدين و فلسفه و عرفان در منظوم      

عنوان دفـاعي قـاطع از ايـن مكتـب            به بشري هياتو الا هي  لااهيات  الاكتاب  . ساختند
شـناختي كتـاب     حاضر به تحليـل و نقـد روش   ة مقال ةنويسند. تازگي منتشر شده است    به

نشان دهد اين مكتـب تـا        ،اعتبار كرده   حاضر پرداخته و بر آن است تا مقدمات آن را بي          
الهيـات  ات اصلي كتـاب      مدعي ،در اين مقاله  . اثبات مدعاي خود راه درازي در پيش دارد       

اي  كه عدهن نخست آ: در شكل يك استدلال بيان شده كه بر دو مقدمه استوار استالهي
كه سخن اين فلاسفه درست است، پس ؛ و دوم آناند دانسته اعتبار از فلاسفه فلسفه را بي

 ةنـشان دهـد كـه مقدم ـ      ) 1( حاضر كوشيده اسـت      ة مقال ةنويسند. فلسفه نادرست است  
واقع سخنان آنان در متون مكتب تفكيك تحريف و ناقص نقل            ه است و ب   نخست كاذب 
اعتبار سـازد     تواند فلسفه را بي     بودن نمي  اعتبار فيلسوف   هيچ فيلسوفي به  ) 2(شده است و    

  .شود اعتباري خود فيلسوف حاصل مي ْ بي و اين رفتار خودشكن است و از نفي فلسفه
  

  ، اخلاق پژوهشمتونشناختي، تحليل  نقد روششناسي،  مكتب تفكيك، روش :ها كليدواژه

                                                                         
 .اهباستاديار دانشگاه اديان و مذ *
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  درآمد 
 يبه سود مـدعا استدلال  درست يها   آموختن روش  يپژوه  ني د ة عرص پژوهشگران يبرا

ن نوشته  يهدف ا . ز از آن لازم است    ي نادرست و پره   يها   شناخت روش  ،زمان  خود و هم  
 آن داده    نـشر  ة وعـد  ياني اسـت كـه سـال      ي از كتاب  يشناخت   روش يز به دست دادن نقد    ين
 ـ ا ي نقد ادعاها  ين مقاله، آن است كه در پ      ي، در ا  يشناخت  مقصود از نقد روش   . شد  يم ن ي

كوشـم    ي بلكه تنهـا م ـ    ؛ستمي ن فلسفة اسلامي فاع از   يا د  ، مخالفت با مكتب تفكيك،    كتاب
 آنهـا   شده به سـود    ل اقامه ي دلا ييات خود بسنجم و كارآ    يسنده را در اثبات مدع    يقوت نو 
  . كنميرا بررس

شود، بـا دغدغـة پيراسـتن ديـن از      مكتبي كه امروزه به نام مكتب تفكيك شناخته مي  
مدعيات فلسفي و عرفاني، و با ادعاي بيان معارف ناب وحياني شـكل گرفـت و بـر آن                   

گانـه در     هاي معرفتي سـه     نخست تفكيك جريان  : كند  بود كه دو هدف اصلي را دنبال مي       
 كشف، يا دين از فلسفه و عرفان؛ و دوم بيـان            ميان متدينان و جداسازي وحي از عقل و       

با اين نگرش، استاد حكيمي اصـول كلـي         . )47: 1375حكيمي،  ( قرآني   ةمعارف ناب و سر   
 ـ فلسفه، عرفـان و د     ييجدا« )1: (گونه برشمرد   مكتب تفكيك را اين     و  يبرتـر «) 2(؛  »ني

 ظـاهر  اتكا بر « )4(؛  »ثي به قرآن و حد    ينياستناد شناخت د  « )3(؛  »ينياصالت شناخت د  
ليكن آنچه در عمـل رخ داد  . )42-39 :1380(» ليرد هرگونه تأو  « )5(؛ و   » و روايات  اتيآ

بـودن آن،      اسلامي به دليل خاستگاه يوناني آن، مبتني بر طبيعيات كهـن           ةعمدتاً نقد فلسف  
 اختلاف نظر ميان فلاسفه و مانند آنها بود كه نگارنده آنها را به تفصيل كاويده و تحليـل                 

پـس از بيـان هـر مـسئلة          مدافعان اين مكتب بر آن بودند كه      . )1386اسلامي،  (كرده است   
 ـ  يو علم ) يكمتد(املاً روشمند   ك«نقدي  » ن صورت يتر قي به دق  ،ي و عرفان  يفلسف« ه ، و ب

الات كردن تـار و پـود اش ـ  ك ـ، و روشـن  ييگـو   و مج¹هلـه يانصاف يدور از هر مغالطه و ب  
  .)60: ، مقدمه حكيمي1382رحيميان فردوسي، ( دهند آن به دست مي» يفلسف

الاهيات الاهي و الاهيـات      اخير بارها سخن از آن بود كه در آينده كتاب            ةطي دو ده  
هـايي خردمندانـه بـر ضـد فلـسفه نقـل               منتشر، و در آن دلايلي استوار و ارزيابي        بشري

ن كتاب در   اي. خواهد شد و ناكارآمدي آن و حقانيت مكتب تفكيك اثبات خواهد گشت           
بحـث بـه شـمار      » مـدخل « كه   )ما  ، قم، دليل    1386( در جلد اول كتاب      .دو جلد منتشر شد   

پـردازد تـا       صفحه به نقل سخنان متنوع و مباحـث متعـددي مـي            442رود، استاد طي      مي
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 942، كـه    )مـا   ، قـم، دليـل      1388(بحث اصلي خود را آماده سازد و سرانجام در جلـد دوم             
ي مخالفـان فلـسفه   »نظرها«رود،  ترين اثر ايشان به شمار مي  مفصلصفحه دارد و احتمالاً  

دو گـام   حكيمـي    اسـتاد    ،ن كتـاب  يدر ا . شمارد  را نقل و آنها را دليل نادرستي فلسفه مي        
در گـام دوم    نشان دهد فلسفه باطل اسـت و        كند كه      تلاش مي   نخست :دارد  ي بر م  ياصل

 ـ ا يعند؛ ي دان  ميحق  را  ك  ي مكتب تفك  لْين دل يبه هم عمدتاً   ات ياثبـات مـدع   بـراي   شان  ي
داند كـه نـشان دهـد         ي م ي از عقل و كشف، كاف     يوحجداسازي  ك و امكان    يمكتب تفك 

 آن  ياعتبار  يدادن ب  ، نقد عرفان و نشان    ي اصل ين مدعا يالبته در كنار ا   . فلسفه باطل است  
  . اند، مغفول نمانده است ونان و هند آمدهي كه از ين علوميو همچن
 نـدارم و  يِ بطلان فلسفه با اثبات تفكيك به گام دوم و برابرانگار    يته كار ن نوش يدر ا 

ن كتاب را، كه در واقع    يات ا يم كل مدع  ياگر بخواه . كنم  يل گام اول بسنده م    يتنها به تحل  
م آن را بـه   يتوان  يم، م يزيك استدلال ساده بر   يدهد، در قالب      يل م يهمان گام اول را تشك    

  :مين صورت در آوريا
  .اند  فتوا داده به بطلان فلسفه ي، عمدتاً فلاسفه، بزرگيها تيشخص:  اولةمقدم
   . فتواي اين بزرگان در باب بطلان فلسفه درست است: دومةمقدم
  .پس فلسفه باطل است: نتيجه

كـه  است  ش از چهل تن آمده      ين كتاب نام و اظهارات ب     ي اول، در ا   ة اثبات مقدم  يبرا
ن يرالديخواجـه نـص  سـينا،    ابـن  ماننـد ، هـستند يا حرفهلسوفان  ي از آنان مشخصاً ف    يبرخ

 ي دوم تـلاش چنـدان     ة اثبـات مقدم ـ   يبـرا . ييم، و علامـه طباطبـا     ي حك ي، آقا عل  يطوس
د شـده اسـت كـه       ي ـح تأك يح و گـاه بـه تـصر       يكن گـاه بـه تلـو      يصورت نگرفته است، ل   

  .ت استين بزرگان خلاف عقلاني به سخنان ايتوجه يب
. هـستم ي آنها ن دو مقدمه و اثبات ناكارآمديچالش گرفتن ا به ي، در پارن نوشت يدر ا 

م ين ادعـا يدوم ـ. ن استدلال عمدتاً كاذب استي اي من آن است كه صغرا     ين ادعا ينخست
 ـ ا ي بر قبول ادعـا    يلي نخست، دل  ةآن است كه به فرض صدق مقدم        در ايـن    ن بزرگـان  ي

بطـال فلـسفه    افـزون بـر آن، قبـول سـخنان آنـان در بـاب ا              .مورد خاص وجـود نـدارد     
 يل ـين كتـاب، دل   ي ـسرانجام بر آنم تـا نـشان دهـم كـه در ا            . خودشكن و نادرست است   

ا بطلان فلسفه به دست داده نـشده و  يك يكننده بر اثبات صحت و امكان مكتب تفك        قانع
   . استيك همچنان باقيت اثبات تفكيحكا
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  حكم فلاسفه به بطلان فلسفه. 1

 برجـسته   يهـا   تيكه چهل و دو تن از شخـص       ، آن است    مفصلن كتاب   ي ا ةعمدمدعاي  
 ـ       ش اعتراف كرده  يصراحت و به زبان خو     ، به  و فقه   عرفان ،فلسفه ن و  ياند كـه فلـسفه چن

 ، )259(لـسوفان   يا مزخرفـات ف   ي» زخرفات الفلاسفه م«ن و چنان گاه     ين چن يا. چنان است 
خـزعبلات و   « ي و زمـان   )437( »يوهم ـ ـ  يعقل«، گاه مطالب    )556(»  فلاسفه يها  بافته«گاه  

ن كتــاب يــ از ايعيبخــش وســ .رديــگ ينــام مــ )903 و 838، 556، 192، 103، 50(» ترهــات
 ـ  ، مثلاً    است يار طولان ي مكرر و گاه بس    يها  قول  نقل  ـ ينُه صفحه تمام به صورت پ  ي در پ

 ـا. )869-860(افته است   ي اختصاص   ي از علامه جعفر   يبه نقل سخنان   ن سـخنان عمـدتاً     ي
سـبك نويـسنده    .  فلسفه ياعتبار  ي ب :شود  يوار تكرار م    عيكه ترج ك مضمون مكرر دارد     ي

سـپس  . كنـد  از اين يا آن فيلسوف نقل مي» نظر«آن است كه نخست قطعاتي را به عنوان  
  را » حاصـل نظـر   «گويد و سـرانجام       سخن مي » نظر  صاحب«طي صفحاتي در عظمت آن      

. اعتبـار اسـت      كه فلـسفه بـي     گيرد  گويد و با زباني خطابي نتيجه مي        به خوانندگان بازمي  
   صفحه، به نقل نظر ملاصـدرا در نقـد فلـسفه و تحليـل آن اختـصاص                  127براي نمونه   
  . يافته است

اي كه اين سخنان      اعتماد باشيم و به منابع اصلي      ها بي  قول  ليكن اگر اندكي به اين نقل     
مون صحت سـرفراز  يابيم كه كمتر نقل قولي از آز اند مراجعه كنيم، درمي     از آنها نقل شده   

  :ها عمدتاً يك يا چند عيب دارند قول اين نقل. آيد بيرون مي
  نقل ناقص؛. 1-1
  گسستن سخن از بستر اصلي آن؛. 1-2
   به ديگر سخنان گوينده؛توجهي بي. 1-3
  انتساب بدون دليل؛. 1-4
  . كاذب و نقل. 1-5

. نخـست را پـذيرفت    توان مقدمة     ها قابل اعتماد نيستند و نمي       به همين دليل اين نقل    
  .دهم هايي از اين خطاها را نشان مي در اينجا نمونه

  
  نقل ناقص. 1-1

شده در اين كتاب ناقص هستند و اگر به منبـع اصـلي آنهـا رجـوع                  بسياري از اقوال نقل   
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شويم كه درسـت خـلاف مـدعاي كتـاب            كنيم و صدر و ذيل آنها را بنگريم، متوجه مي         
: كـنم   براي اثبات اين ادعا تنها سه مثال را نقل مـي          . آيد   از آن به دست مي     الاهيات الاهي 

  . سخنان خواجه نصير، طباطبايي، و آشتياني
  
  حكم خواجه نصير به وهمي بودن فلسفه) الف

. در اين كتاب سخناني مفصل از خواجه نصيرالدين طوسي بر ضد فلسفه نقل شده است              
  شود كه آورده است تأكيد مي شرح اشاراتدر اين سخنان كه استاد آنها را از آغاز 

هايي   اين دو رشته از حكمت نظري ــ يعني طبيعيات و الاهيات ــ از پيچيدگي             
ن دو  ي ـدر فراگرفـت ا   هايي بزرگ مصون نيـستند، چـرا؟ چـون            سخت و اشتباه  

باطل خود را بـه صـورت       ي آنها   ها  چالد و در بحث     يرشته قوه واهمه با عقل م     
ائل اين رشته، هميشه ميـدان كـشاكش آراء         اين است كه مس   . دهد  يحق نشان م  

جـا كـه      متضاد و محل اصطكاك تمايلات مخالف يكديگر بوده است، تـا بـدان            
رود كه زماني متفكران بر سر آنهـا بـه توافـق رسـند و عملـي و قابـل               اميد نمي 

در . رسد كه صـاحب نظـران در مـورد آنهـا يـك رأي شـوند       تحقق به نظر نمي 
پردازد نياز شديد به اين شش شرط          دو رشته مي   ضمن، هر كس به تحصيل اين     

) 3پاكـسازي ذهـن،    ) 2هرچه بيـشتر عقـل خـويش،        ) پالايش(تجريد  ) 1: دارد
بريـدن از اميـال و شـهوات        ) 5تر كردن نظـر،       هرچه دقيق ) 4كردن فكر،     شفاف

  .)141-140: 1388حكيمي، ( نياهاي د و دوري جستن از وسوسه) 6جنسي، 
  

 بـودن مطالـب     يعقل ـ-يوهم«كند و     ْ نتايجي استوار مي     س اين نقل  آنگاه استاد بر اسا   
اسـتاد ايـن مـدعا را در آثـار     . )437 و 290، نيز مقايسه شود با   170(گيرد     را نتيجه مي   »فلسفه

كند كه فلـسفه      ديگر خود بارها تكرار كرده است كه خواجه نصير طوسي نيز اعتراف مي            
، 31: 1386؛ همـو،    272 و   117: الـف 1382يمـي،   حك(اسـت   » وهمي ـ  عقلي«عقلي نيست، بلكه    

مطالب «كه   حاصل نظر خواجه آن است    گيرد كه     سرانجام استاد نتيجه مي   . )412،  173،  135
  .)160: 1388حكيمي، (»  اوهام استي و مشتيم عقلي مفاهي از مقداريفلسفه مخلوط

 در مـدح    شويم كـه خواجـه      كنيم، متوجه مي     ليكن هنگامي كه به اصل منبع مراجعه        
سـينا در آغـاز كتـاب       ابـن . سازد  دهد و ما را به اهميت آن واقف مي          فلسفه داد سخن مي   

كند كه فلسفه را بايـد از نـااهلان پنهـان داشـت و خواجـه          خود خاطرنشان مي   طبيعيات
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آورد كه استاد تا ميانة آن را نقل كـرده            طوسي در توضيح اين سخن، همان مطالبي را مي        
 در فلسفه احتمال خطا وجـود دارد، زيـرا در آن وهـم بـا عقـل               و حاصلش آن است كه    

گويد كـه اسـتاد از نقـل آن           ليكن خواجه در ادامة اين مطلب، سخني مي       . شود  درگير مي 
حال آنكه موضع خواجه دربـارة اهميـت و اعتبـار فلـسفه همـين      . نظر كرده است   صرف
شـده،    سمت حذف در اينجا ترجمة متن كامل سخن خواجه، با مشخص ساختن ق          . است

  :شود تا امكان داوري بهتر فراهم گردد آورده مي
 يدگي ـچي از پ  ي خـال   الاهـي،   و يعي طب يعني،  ين دو نوع حكمت نظر    يبدان كه ا  

م به معارضه بـا عقـل    هشان و يها  را در سرچشمه  ي ز ؛ستيم ن يد و اشتباه عظ   يشد
ئلـشان  ن سـبب مسا   يبد. كند  يشان باطل با حق مشاركت م     ثپردازد و در مباح     يم

د ي ـجـا كـه ام  ي مخالف بوده اسـت تـا آن   ناساز و برخوردگاه نظرهاي آرا ةمعرك
مـصالحه   آنهـا    دا كننـد و نـوع بـشر بـر         ينظر پ  اتفاق آنها   رود مردم زمانه بر     ينم

نگرد نيازمند تجريد بيشتر عقل و تمييز ذهن و           و كسي كه در اين دو مي      . ندينما
هـاي    ب حسي و انفـصال از وسوسـه       تصفية فكر و تدقيق نظر و انقطاع از شوائ        

چه آن كه توان بصيرت در آنها را پيدا كند، بـه رسـتگاري بزرگـي            .عادي است 
گرنه به زياني آشكار دچار شده است؛ زيرا آن كه بر اين دو دست              دست يافته و  

 رود و آن اند بالا مي    كه برترين مردمان   كمك آنها به مراتب حكيمان محقق      يابد،به
ترين خلق هستند، فرود      كه پست   به جايگاه متفلسفان مقلد    كند،  انكه در آنها زي   

به همين سبب بود كه بر نگهداشت اين قسمت از كتابش چنـين تأكيـد               . آيد  مي
   .)، شرح خواجه نصير2/1 :1403ابن سينا، ( كرد و به بخل شديد در آن فرمان داد

  
ترين دانـش و      را عالي همچنين خواجه نصير در مقدمة جلد اول همين كتاب، فلسفه           

ليكن استاد با حذف بخش     . )1/1: همان(كند    فراگيري آن را ماية سعادت انسان معرفي مي       
كنـد كـه      كند و نتـايجي بـر آن مترتـب مـي            محوري سخن خواجه، آن را ناقص نقل مي       

  .پذيرفتني نيست
  

   ملاصدراةآشتياني و تخطئ) ب
 ة كتاب قول از مقدم   ن نقل يا ملاصدرا،   در اين كتاب هنگام بحث از كاستي ديدگاه و آثار         

  : شود ينقل م شواهد الربوبيهال
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  صـدد  يم در د، و بـه طـور مـستق       ي ـصدرا را تخطئه نما   ي كه خواست ملا   اول كس 
رزا ابوالحـسن  ي ـ بر آخوند برآمد، مرحـوم آقـا م  1]يريگ ، خردهييجو  بيع[قدح  

 سـت داده ا   يجلوه است كه در مجلس درس مĤخـذ اقـوال آخونـد را نـشان م ـ               
  .)540: 1388حكيمي، (

  
نقـل  بـودن ايـن    نـاقص م نه تنهـا متوجـه   يكن ي مراجعه مي كه به متن اصل   ياما هنگام 

ميـرزاي   انتقـاد از  صـدد   ي، در اني آشت يعني ،ن سخن ي ا ةسنديم نو يابي يميم، بلكه در  شو  يم
  :ن استي اصل سخن چن؛د موضع اوييجلوه است، نه تأ

يم د و بـه طـور مـستق       ي ـرا تخطئـه نما   صدرا   خواست ملا  2حاًيتلو كه   ياول كس 
 هـ ق، است    1312 رزا ابوالحسن جلوه  ي مرحوم آقا م   ،آمددرصدد قدح آخوند بر   

در عـصر  . داده است   ي در مجلس درس مĤخذ اقوال آخوند را نشان م         3يگاهكه  
 دو نفـر از فـضلاء معاصـر كـه           يك ـيو  ) ره (ين در يالد اءيما هم مرحوم آقا ض    

ي  جهـل و نـادان  ي از رويانـصاف  ي با كمال ب باشنديدان  فلسفه يگمان نكنم مدع  
صـدرالدين شـيرازي،    ( آمدنـد ي ملاصدرا بر  صدد نشان دادن مواضع سرقت علم     در

  .)68-67: ، مقدمه1360
   

 يانيمسئله آن است كه آشـت     . مي جلوه ندار  ة و تخطئ  ياني آشت ي به داور  يكار اينجا   در
 كـه نـشان دهـد كـار جلـوه      ه آن بودي پ  در »يگاه« و   »حايتلو«د  ينخست با آوردن دو ق    

 و ي بـدفهم ةد نقـد جلـوه زاد     ي ـخواهـد بگو    ياساسـاً م ـ   آنكه   دوم.  نبوده است  يشگيهم
 نقل فوق بـه     ،الاهيات الاهي  در كتاب    كنيل.  است يي صدرا ةافت فلسف ي او در در   يناتوان
ع نقـل   ن نو يا. ن موضع جلوه موافق بوده است     يز با ا  ي ناقل ن  يي مطلق آمده و گو    يا  گونه
هاي   قول  بسياري از نقل   . گسسته است  اش  ياق اصل ياز س سخن را    است و هم     ناقصهم  

دادن ايـن خطـا در آنهـا     اين كتاب را اگر به دقت با منابع اصلي مقايسه كنيم، شـاهد رخ          
  .خواهيم بود

                                                                         
 . داخل قلاب از استاد حكيمي استةافزود. 1

 .اين قيد در نقل استاد حكيمي نيامده است. 2

  .اين قيد نيز در نقل استاد نيامده است. 3
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  داوري طباطبايي دربارة انگيزة ترجمة فلسفه ) ج
اسـتاد حكيمـي بارهـا بـا        . باطبايي است ومين مثال ناظر به نقل ناقص سخنان علامه ط        س

» آزادگـي علمـي   «ةشيفتگي سخني از علامه طباطبايي را نقل كـرده اسـت و آن را نـشان           
اسـتاد  . گيـرد  اعتباري فلسفه را نتيجه مي      شمارد و از آن بي       ايشان مي  )202: 1378حكيمي،  (

 از ايـشان  دهنـد و  را نيز به طباطبـايي اختـصاص مـي   الاهيات الاهي  صفحه از كتاب    60
  به نقل ايشان، طباطبايي معتقد است كه. كنند سخناني بر ضد فلسفه نقل مي

 الاهيات به منظور بستن درِ خانه اهل بيت بـوده اسـت         ةتوان گفت كه ترجم     مي
  .)735 و 709، 1388حكيمي، (

  
شـود و از آن بـراي نـشان           اين مضمون و اين نقل قول در آثار متعدد استاد نقل مـي            

، 1378؛  332: 1375حكيمـي،   (گـردد     ت شوم خلفا بر ضد اهل بيت استفاده مـي         دادن خواس 
با اين حال هنگـامي كـه بـه    . )41-40: ، مقدمه حكيمي1382، ؛ رحيميان فردوسي 43: 1380؛  214

. شـويم   كنيم، شاهد تفـاوت عميـق اصـل و نقـل مـي              نوشتة علامه طباطبايي مراجعه مي    
  :نخستين پرسش اين است. كند  سؤال مياي از علامه طباطبايي شش شخصي طي نامه
بـر اثـر    ) ص(رم  ك ـ ا يه چند قرن بعد از بعثـت نب ـ       ك) اتيهالا(ونان  يا فلسفه   يآ

ن منظور بود   ي ا ين شد، تنها برا   ي مسلم ة وارد جامع  ي به عرب  يونانيتب  ك ةترجم
 بـود تـا     يا ه بهانه كنيا ا يشور خود آشنا شوند، و      كن با علوم خارج از      يه مسلم ك

  .)171: 1387طباطبايي،( ت بازدارندياز رجوع به اهل بمردم را 
  

ليكن استاد حكيمي تنها نيمـي از آن   . دهد  ها به تفصيل پاسخ مي     علامه به اين پرسش   
بـه  . گـذارد   سخن را كه در واقع بيانگر ديدگاه علامه است فرو مي          ةكند و ادام    را نقل مي  

كنـيم تـا ادعـاي         آن را نقـل مـي      ةجاي نقل همة سخنان علامه تنها مورد استشهاد و ادام         
  :نگارنده روشن گردد

 . اهل بيت بوده اسـت     ةتوان گفت كه ترجمه الاهيات به منظور بستن درِ خان           مي
 شـان از ترجمـه و      استفاده  وقت و سوء   يها ومتك ناموجهِ ح  ن منظورِ يا ا ي، آ يول

ن ي ـنـد؟ و موجـب ا     ك ي م ـ يات مـستغن  ي الاهي ها ات، ما را از بحث     الاهي جيترو
ات مجموعـه   الاهي ـمتن م؟ينك يه از اشتغال به آنها اجتناب و خوددار      كشود   يم

 آنها اثبات صانع و اثبات وجوب وجود،       ةجيه نت ك محض   ي است عقل  ييها بحث
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و  .باشـد  يمال و لوازم وجود او از نبـوت و معـاد م ـ  كر صفات يت و سا  يوحدان
د از راه عقل اثبات شـوند       يه ابتدائاً با  كن  يه به نام اصول د    ك هستند   ينها مسائل يا

 اسـت و    ين شـود و گرنـه اسـتدلالْ دور        يتاب و سنت تأم   كت  يتا ثبوت و حج   
ت و  ين مانند وجود خدا و وحـدان      يه از اصول د   ك ي در مسائل  ي باطل، حت  يدور
 عقل استدلال شـده    ه آنها از را   ةتاب و سنت وارد است، به هم      ك در   يت و يربوب

  .)174-173: همان( است
  

ل استاد اين سخن ناقص را بارها در آثار خود تكرار كرده و از آن بـر ضـد      با اين حا  
مكتـب  بخواهد وارد منازعـات     ي آنكه   ، ب ين استادول ي حس يآقا. فلسفه سود جسته است   

 از سـخن علامـه را   يقسمت« بر اين روش خرده گرفت و نوشت كه ايشان            شود، كيكتف
ه رد ك ـده آورده و ادامة آن را يرس ي م به مشامكيكتب تفك دفاع از مي از آن برا   ييه بو ك

سـپس  . )109: 1383(» انـد   دهيده انگاشته و از نقل آن چشم پوش ـ       يبرداشت فوق است، ناد   
 و  پرداخـت  آنها   انيسه م يرد و به مقا   كامل سخن علامه را نقل      كمتن ناقص استاد و متن      

  و ي و صـحت و سـقم روش فلـسف         كيـك تب تف ك م يا نادرست ي ي به درست  يارك«: گفت
ه بـر فـرض   ك ـن اسـت  ي ندارم، سخنم ا ي و امثال آن با معارف قرآن      يخلط معارف فلسف  

 ـا ا ي ـقول ناقص سخن بزرگان فلسفه چـرا؟ آ         دفاع از آن، نقل    يتب، برا ك آن م  يدرست ن ي
نگارنده نيز به   . )110: همان(» ست؟يق ن يان حقا يدر ب ) ص(ت  يوه، مخالف روش اهل ب    يش

اهاي آن، بـه خـصوص تقطيـع سـخنان علامـه، را            تفصيل اين نقل را بررسي كرد و خط       
هـاي نـاقص    قـول   محمدحسن وكيلي نيز به اين نقـل      . )228-218: 1387اسلامي،  (نشان داد   

ار يحجـم بـس  «: اعتراض كرده و آثار استاد را سرشار از آنها دانسته و مدعي شـده اسـت           
  ــدانند يد م كه خو  يبه علل  ــ   شاني خلاف واقع است و ا     يخين مطالب تار  ي از ا  يانبوه

خ را يان تـار  ي ـ خلاف واقع كـاملاً جر     يها  گزارش  غلط و  يها  ع عبارات و ترجمه   يبا تقط 
: 1388وكيلـي،   (» آورنـد   يك به حركت در م ـ    يمنحرف نموده و همه را به سود مكتب تفك        

47-48(.  
را نادرست شمرده   » تقطيعي«قول ناقص و به تعبير خودشان         استاد خود نيز بارها نقل    

 ـنوعلامـه امينـي،      يهـا   يژگ ـي از و  يك ـايشان ي . يز از آن فراخوانده است    و به پره    ةسندي
   :كند يد ميشمارد و تأك ي را امانت م،الغدير
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 وثـوق،   ةي ـ و ما  يبر نقل استوار است، تنها جـوهر اصـل         آنها   ةي كه پا  يفاتيدر تأل 
غا كـه   يو در . چ است يت نشود، ه  يها امانت رعا    ن كتاب ياگر در چن  . امانت است 

اند، از     شده يس معرف ينو  ديعنوان محقق و مورخ و عقا       از آنان كه به    ياريسچه ب 
حكيمي ( اند و هستند بهره بوده ي مكتب است، ب   ين صفت كه جوهر كار و الفبا      يا
  .)215]: ؟1355[

  
 يهـا   نقـل «و روشـن كـردن      » هـا   ن مچ گـرفتن   يهم«را  اميني  ازات  ي از امت  يكيسپس  

   :نويسد مي، يعيف نقل تقطي در تعركند و ي ميمعرف» ا مكذوبي يعيتقط
... اي يا متن فلسفي، يخيا متن تاريث، يك مقدار از حدي نقل   يعني،  يعينقل تقط 

 كـه مطلـب   ييگر، در جا ي د يو حذف مقدار  ]  است ي حذف از متن اصل    ةنشان[
 ـ. رسـاند  ي را م ـ  يگريز د ي مطلب چ  ةوسته و مرتبط است و نقل هم      يپ ا ممكـن  ي

  .)همان(  بكنديگري مطلب، استنباط دةاست خواننده از نقل هم
  
 ،ف و نقـل   ي در تأل  الغديرمؤلفان و محققان را به درس امانت گرفتن از صاحب           آنگاه  

 كند؛ زيـرا  ، دعوت ميخ استيخ و فقه و تارينقل و تارية آنها  كه پا ييها  در كتاب ويژه    به
  ها  گونه كتاب نيدر ا

 نامعتبر، استناد   يها  تماد بر نسخه  انت در نقل، عدم دقت نقل، اع      ينقل نامعتبر، خ  
كنـد،    يق را دگرگون م   ي، حقا يعيا نقل تقط  ي مغشوش و مخدوش،     يها  به نسخه 

كند  يع ميعلم را ضا گذارد، و يم م يسازد، و معرفت را عق      يران م يو شالوده را و   
 را سـر در گـم   ي و پژوهش،دارد يخ را تباه ميد و تار  ينما  يو خواننده را گمراه م    

  .)216-215 :مانه( كند يم
  

، صـورت  الاهيـات الاهـي  ويژه همين كتاب      بيشتر اين خطاها در آثار متأخر استاد، به       
 فلـسفه كامـل     يونـان ي خاسـتگاه    دربارةرند كه سخن علامه را      يپذ  يشان م يا. گرفته است 

شمارند؛ زيرا سخن علامـه دو بخـش دارد و هـر              نمي »عيتقط«را  ن كار   ياند، اما ا    اوردهين
حق اين است كه پاسخ اسـتاد ناموجـه   . )735: 1388حكيمـي،  (  منظوري است  بخشي براي 

سخن علامه يك مقصود بيشتر ندارد و تنها با نقل همـة آن، ايـن مقـصود منتقـل                   . است
فلـسفه بـا توجـه بـه انگيـزة          «در واقع، گويي پرسشگر تصور كرده اسـت كـه           . گردد  مي
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فلـسفه  «دهـد     كه علامه پاسخ مي   ، حال آن  » آن، نادرست است   ةنادرست خلفا براي ترجم   
ع ي ـل بـر تقط ين دليتر بزرگ. »به رغم انگيزة نادرست در ترجمه آن، باز هم درست است         

كننـد، علامـه      ي كه اسـتاد همـواره نقـل م ـ        يآن است كه درست پس از سخن      اين سخن   
ت فلـسفه و  ي ـل از كليشود و سپس به تفـص  ي آغاز م»ولي«د يآورد كه با ق   ي را م  يعبارات

 »اسـتدراك « يبـان بـرا  ي به اصـطلاح اد »كنيل«ا ي »يول«ر يتعب. كند ي دفاع م  ي عقل مباحث
 ـ از ا  يرير و تعاب  ين تعب يا. نده تمام نشده است   يسخن گو ي آنكه   اياست و گو   ن دسـت،   ي

: 1385آبـاد،   انوري و عالي عبـاس (» روند  ي رفع توهم از قسمت نخست سخن به كار م         يبرا«
كند كه ممكـن اسـت        يسد و احساس م   ينو  ي را م  يطلبسنده م ي كه نو  ي هنگام ييگو. )33
 ـاز ا . گـردد   ير مانع از آن م    ين تعب ي با ا  ، شود ي بدفهم يةما ن ي ـن رو لازم اسـت كـه در ا        ي

 يجه نقـل سـخن    يدر نت . آمده است » يول«چه قبل از    فقط آن موارد كل سخن نقل شود، نه       
   .ع استي دارد، مصداق روشن تقطيو مانند آن در پ» يول«ر يكه تعب
  

  گسستن سخن از بستر اصلي آن. 1-2

شـان    كننـد از بـستر اصـلي        برخي از سخناني كه استاد بر ضد فلسفه و فلاسفه نقـل مـي             
اند و اگر آنها را در همان بستر قرار دهيم، معنا و مقـصود ديگـري خواهنـد     گسسته شده 

  .كنيم در اين مورد نيز تنها به دو مثال بسنده مي. يافت
  

   و فلسفه خطابردارميرفندرسكي) الف
  :كه گفته است كند ، نقل مي»لسوف و زاهدي روزگار و فةن نادريا«استاد از ميرفندرسكي، 

 اء در علـم و عمـل خطـا نكننـد    ي ـگاه خطا كنند و انب فلاسفه در علم و عمل گاه   
  .)314 و 313: 1388حكيمي، (

   
بـر فلاسـفه    گوينـد كـه ميرفندرسـكي         ايشان به استناد اين سخن بارها مـصرانه مـي         

پرسـند حـال كـه     با نقل اين سخن، ايشان مي   . دانست تاخت و فلسفه را خطابردار مي       مي
چرا حقـايق را    «كنند و پيامبران چنين نيستند، پس         به گفته ميرفندرسكي فلاسفه خطا مي     

كنند كه اين تعبيـرِ   سپس سخن ميرفندرسكي را اصلاح مي. )314: همـان (» از قرآن نگيريم  
هـاي فكـري    هاي فلـسفي و نحلـه    باب ملاحظه است و گرنه اين همه مكتبگاه، از   گاه«
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، همه حاكي از تـضاد و خطـاي بـسيار و مـستمر       )قديم و جديد و در شرق و غرب        از(
  .)317 :همان(» است

واقــع آن اســت كــه ايــن ســخن كــه بــه صــورت مــستقيم نقــل شــده اســت، از آن 
شـويم كـه      كنيم متوجه مي     مي ميرفندرسكي نيست و اگر به متن اصلي سخن وي رجوع         

كنند، بلكه درصدد بيان تفـاوت بـين     خواهد بگويد كه فلاسفه خطا مي      ميرفندرسكي نمي 
وي در مقام بيان تفـاوت ميـان ايـن    . فيلسوفان و پيامبران و سرچشمه معرفت آنان است       

  :گويد دو مي
 ـ    يت كنند كه ارسطوطال   يحكا   ه الـسلام، بـه     ي ـغمبـر عل  يش پ يس را عمرو عاص پ

 ـ«: فت و گفـت غمبر بر آش  يپ.  نام برد  يدب مـ ه    س كـان  ي ارسـطوطال نّاا عمـرو،  ي
هـا   آن فرق . د خواندن ي نشا يقي حق يشان را نب  ين همه، ا  ي و با ا   .» فجهله قومه  اًينب

ــ ــر  ْ م گفــت، و رســوليم و خــواهيرا كــه گفت ــه مجــاز در لغــت ب  نبــوت را ب
 ـ امـا طر د،ين مرتبـه رس ـ يس اطلاق كرد كه در علم به ا       يارسطوطال ق، مختلـف  ي

 ـ ي ـاست كه آن به فكر اسـت و ا           ن ي ـست و ا  ي ـفكـر، آن از خطـا مـصون ن            ين ب
  وحـده  يم، اِن شـاء االله تعـال      يان كن ـ يگر هست كه ب   ي د يها  و فرق . خطا است   يب
  .)116: 1387فندرسكي، (

  
در واقع ايشان با توجه به سرچشمة معرفتِ اين دو صنف در پي آن است كه نـشان                  

. انـد   ت بشري منطقاً امكان خطا دارد، نه آنكه عمـلاً فلاسـفه خطـا كـرده               دهد منبع معرف  
سازد كه بـا نگـرش        كند و بر آن نتايجي مترتب مي        ليكن استاد سخن وي را دگرگون مي      

  .ميرفندرسكي سازگار نيست
  

  دكان گشودن فلاسفه) ب
 فلـسفه در    ياستادان فعل «شان و   ي از شاگردان ا   يكياز  استاد پس از نقل سخن طباطبايي،       

كنند كه ايشان نيـز بـه پيـروي از اسـتاد              ، آيت االله مصباح يزدي، مطلبي بلند نقل مي        »قم
 ـام يدستگاه ستمگر بن  طلبانه معتقد است كه       خود حقيقت   ـ  ي در «دند  يعبـاس كوش ـ    يه و بن

  .)749: 1388حكيمي، ( »ندي بگشاي دكان-هم السلاميعل–ت يان اهل بيشوايبرابر پ
شويم كه اين استاد در واقع در پي بيان عوامـل             متن اصلي متوجه مي   اما با مراجعه به     

متعددي است كه به رشد و شكوفايي علوم اسلامي، از جملـه فلـسفه، كمـك كردنـد و                   
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در . يكي از اين عوامل خلفا بودند كه خواسته يا ناخواسته به اين هدف يـاري رسـاندند                
نان يو جانـش  ) ص( رسول اكـرم     يها  قية تشو يمسلمانان در سا  «: گويد  آغاز، نويسنده مي  
ران را بـه  ي ـونان و روم و ا  ي يث علم ي انواع علوم پرداختند و موار     يريمعصومش به فراگ  

ل ي ـقـات خودشـان تكم  يرا جذب و بـا تحق  آنها دي ترجمه كردند و عناصر مف  يزبان عرب 
 ـ علوم ماننـد جبـر، مثلثـات، ه        يها   از رشته  يارينمودند و در بس    و ا  ي ـأت، منـاظر و مرا    ي

آنگـاه بـه    . )1/29: 1370: مصباح(» دندي نائل گرد  ي به اكتشافات و اختراعات    يميك و ش  يزيف
ــ كـه اسـتاد   كند كه همان نقش خلفا است و سپس اين جمله را  عامل ديگري اشاره مي   

  :گويد آورد و در پي آن مي مياند ــ  حكيمي بدان استناد كرده
 يهـا   زهي ـهـا و فنـون بـا انگ         نـش  و انـواع دا    يب، افكار مختلف فلسف   ين ترت يبد

د و مسلمانان به    ي گرد يط اسلام ي دوست و دشمن وارد مح     ةليگوناگون و به وس   
 در عالم   ي درخشان يها  پرداختند و چهره   آنها   كاوش و پژوهش و اقتباس و نقد      

ر خـود  يگي پيها  رخ نمودند و هر كدام با تلاش  يط اسلام يعلم و فلسفه در مح    
  را بارور ساختند   ي را پرورش دادند و فرهنگ اسلام       از علوم و معارف    يا  شاخه

  .)30-29: همان(
   

   به ديگر سخنان گويندهتوجهي بي. 1-3

توجه به مـشرب فكـري آنـان و           ، بي  ها  هايي از سخنان شخصيت    در اين كتاب گاه بخش    
اند كه گويي گويندگان مشخصاً       اي نقل شده   گونه گرفتن ديگر سخنانشان، به    بدون در نظر  

رة فلسفه و فلاسفه چنين ديدگاهي دارند؛ ليكن با مراجعه به متن اصـلي خـلاف آن        دربا
» يكـي از نـوادر روزگـار      «براي مثال، اسـتاد از شـيخ بهـايي، كـه او را              . آيد  به دست مي  

داند، اشعار متعددي بر ضد فلسفه، بوعلي سينا و برابـر نهـادن حكمـت يونانيـان بـا                     مي
» دانـد   ي م ـ "زهـر  كاسه" را   "شفا"كتاب  «كند كه ايشان     حكمت ايمانيان نقل و تأكيد مي     

  :كند ايشان از ديوان شيخ بهايي اشعاري از اين دست نقل مي .)43: 1380حكيمي، (
  تا چند، چو نكبتيان ماني
  )269: 1388حكيمي، (بر سفره چِركن يوناني؟ 

  از هيولا تا به كي اين گفتگوي
  رو به معني آر و از صورت مگوي

  شد ز مهر آن نگاره فارغ كدل 
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  )275: همان( طانش شماري شيسنگ استنجا
  انيونانيمت كچند و چند از ح

  )همان( ان را هم بدانيمانيمت اكح
هـاي مختلـف كليـات        بدين ترتيب ايشان با دقت سي و پنج بيت شـعر را از بخـش              

ليـت   او را نشان دهد، بي آنكه به ك        ةستيزان  گزيند تا موضع فلسفه    اشعار شيخ بهايي برمي   
با همين منطق   . ديدگاه وي دربارة علوم اسلامي، از جمله فلسفه توجه كند يا توجه دهد            

توانند   مكتب تفكيك هستند، مي    كه مخالف فقه و اصول و تفسير و حديث و حتي           كساني
در اينجا صرفاً براي نشان     . با تلاشي اندك، اشعاري از شيخ بهايي به سود خود نقل كنند           

هايي از اين قبيل اشعار، از همان كتـابي كـه اسـتاد بـه آن        رست نمونه دادن اين منطق ناد   
 به نقـد علـوم رسـمي،       نان و حلوا  شيخ بهايي در مثنوي     . شود  ده است، نقل مي   كراستناد  

  :سپارد اعتباري مي زند و همه را اين گونه به تيغ بي حتي فقه و تفسير، دست مي
  ل است و قالي سر به سر قيعلم رسم
   حاصل نه حاليتيفيكنه از او 

   بخشد مداميطبع را افسردگ
  لامكن ي باور ندارد ايمولو

  گفت در راه حجاز يوه، چه خوش م
  : به آهنگ حجازيآن عرب، شعر

  عشق الوجه الحسنيل من لم ك
  ه و الرسنيقرب الجل ال

  اريه نبود عشق كس را كآن « يعني
  »اري بي او پالان و افسارربه

  ني هماز عمرت: هكد ي گويسكگر 
  نيقي مانده، وان گردد يهفت روز

  دامك هفته، مشغول يكن يتو در ا
   مرد تمام؟ي گشت، ايعلم خواه

ي فلسفهي ا نحوا نجومي ا طب  
شوم؟ا اعدادِي ا رملْي هندسه   

  ير علم عاشقيعلم نبود، غ
  )154]: تا بي[بهايي، (ي س شقيس ابلي تلبيمابق
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 جمله تفسير، فقه و اصول و اتـلاف وقـت           همچنين اشعاري بر ضد علوم اسلامي از      
  :گويد در آموختن آنها دارد و مي

  ثير و حديعلم فقه و علم تفس
  )همان( ثيس خبيس ابليهست از تلب

  :يا
   اصوليلام بكن فقه و يچند ز

  )155: همان(  بوالفضول؟ي، اينك يمغز را خال
  

  :گويد ميارج شمرده  باز كل علوم رسمي را بي
  ران است همه خسيعلم رسم

  )185: همان( ه علم آن استكز، يدر عشق آو
  

  تواننـد از     اگر مدافعان فلسفه و كـلام بخواهنـد از منطـق اسـتاد اسـتفاده كننـد، مـي                  
اشعار شيخ بهايي اين گونه بر ضد مباني مكتب تفكيك سود بگيرنـد و ايـن شـعر او را                    

  :شاهد بياورند
  بر ظواهر گشته قائل، چون عوام

  لامك ياهمت و گكگاه ذم ح
  س، گاهيدن بر ارسطاليگه تن

   )192: همان( گناه يردن بكبر فلاطون، طعن 
  

توان به استناد اين اشعار دقيقاً روشن كرد كه موضع شيخ چـه               واقع آن است كه نمي    
بوده است؛ زيرا كه مقام شعرْ مقام استدلال نيست و بدون توجه بـه مبـاني گوينـده ايـن        

البته اسـتاد متوجـه برخـي    . ود مصادره كردن، صحيح نيست   گونه ميراث او را به سود خ      
گويـد كـه      از ايـن رو مـي     . كوشد آنهـا توجيـه كنـد        دوستانة شيخ گشته، مي     اشعار فلسفه 

 ياني ـل منطبق با مرادات وحيبدون تأو« است كه يمواردمقصود از فلسفه در اين اشعار،       
 را بايد پذيرفت؟ وانگهـي بـا   ليكن به چه دليل چنين مبنايي  . )281: 1388حكيمـي،   ( »باشد

شود و يا اشعاري كه مشخصاً         و حديث حمله مي    ريفقه و تفس  اشعاري كه در آنها به كل       
  ؟مبناي مكتب تفكيك، يعني ظاهرگرايي را آماج حمله خود ساخته است، چه بايد كرد



178  /  

بخـش   ا جهـان  يجوآقاي  . گر جست ي د يد در جا  يرا با فلسفه   با   ييعلت مخالفت بها  
   در قبـال فلـسفه دارد و بـر آن اسـت كـه               ييخ بهـا  يز ش ـ يانگ   موضع مناقشه  ارةدرب يبحث

 ـ يري منازعات د  ةنخست زاد . دو آبشخور دارد  ديدگاه وي    سفان ل ـمتـصوفان و متف   «ن  ين ب
  بـه  «د و   يزيسـت   ي بـا فلـسفه م ـ     ي و عـارف   ين موضع ماننـد هـر صـوف       يو از ا  » بوده است 

   رهـزن  ي را تـا حـدود  يونـان يش، حكمـت  ي خـو يگـرا  از سـلف عرفـان  ي اريمانند بس 
   ةكـه طبـق آن بـا هم ـ       اسـت    ي و يگـرا    عرفـان  ذاق دوم م ـ  .»دي ـد  يان م ـ ي ـمانيمان و ا  يا

» شـود  يز م ـي ـث ن ير و حـد   ي شامل فقه و اصول و تفـس       يحت« كه   يا ظاهر ي يعلوم رسم 
 ـي و خـواه ا    يونـان يخـواه   « علـوم    ةافتد و بر آن است كه هم ـ        يمدر    و  ي، خـواه مك ـ   يران

ــدن ــادايخــواه م ــ، م ــه متك ــقانه و ذوق يم ك ــوالم عاش ــه ع ــه نباشــد،    ب ــة عارفان   ورزان
 »اسـت و بـس  يل و قال اهل دن   يد كه اسباب ق   يآ  يز در شمار نم   يانگ   ملال يها  جز صورت 

ــا فلاســفه  . )100: 1387بهــايي، ( ــر ديگــر وي در مقــام عــارف، گــاه مشخــصاً ب ــه تعبي    ب
گـاه نيـز بـا همـة علـوم و          نـشاند و      دعواي صنفي دارد و عرفان را برتـر از فلـسفه مـي            

كند و راه دل را از راه علوم رسمي، حتـي             داران آنها، از جمله فلاسفه، مخالفت مي        داعيه
از اين منظر، مخالفت شيخ با فلسفه دامن مكتب         . كند  گرايي، جدا مي   فقه و تفسير و نص    

سـود  سـتيزي گـشودن بـه     در نتيجه، پاي او را به منازعـه فلـسفه  . گيرد تفكيك را نيز مي  
  .مدعيان نيست

معلـم   ةبه نوشت . سينا، ريشه در جاي ديگري دارد       همچنين تعريض شيخ بهايي به ابن     
 دانـسته و    ينا را سن  ي س يعل ابو بحار الانوار  در   ي عالمان، مانند مجلس   ي، برخ يآباد  بيحب

 در يبـس  ــ ـ  االله مقامـه ياعل ـ ــ ـيي خ بهاي شو مخصوصاً «اند،    ن سبب بر او تاخته    يبه هم 
 چند بر او آورده، چنانچـه در       يضاتي انكار او كوشش كرده و از كلمات خود تعر         طعن و 

آبـادي،    معلم حبيـب  (» ار مذمت از او و مؤلفاتش كرده      ير و شكر بس   ي نان و حلوا و ش     يمثنو
  شـود، لـيكن    بـودن شـيخ نمـي    اي روشن بـه سـني        اشاره بحارالانوارالبته در   . )344: 1384

ه برخي از مدعيات شيخ را مغـاير اديـان و شـرايع الاهـي             علامه مجلسي از آن فراتر رفت     
دانـد    اش مـي     ترس از مردم زمانه    ة او را زاد   ةاي از اظهارات دينداران     كند و پاره    معرفي مي 

  .)8/328: 1403مجلسي، (
مقصود تأييد اين تحليل يا توجيه ديدگاه شيخ بهايي نيست، هدف آن است كه نشان               

  . توجه به ديدگاه كلي وي چه مخاطراتي دارددهيم استناد به سخن كسي بدون
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  انتساب بدون دليل. 1-4

كند، به اسـتناد سـخن    كسي را نقل مي   » نظر«رود كه هر جا استاد        در اين كتاب انتظار مي    
شود، بي آنكـه مشخـصاً        ليكن گاه نسبتي به شخصي داده مي      . آن شخص و آثارش باشد    

ايـن  . شود يا به آثار وي استناد گردد      سخني از آن شخص كه مؤيد اين نسبت باشد نقل           
بـه  را سه نقل قول  استاد نخست   . خطا، در انتساب سخناني به شهيد صدر رخ داده است         

 ونمايـد     ي مـي  معرف ـرا  »  نظـر   صـاحب «كند، در پي آن        مي د صدر نقل  يشه» نظر«عنوان  
 د صـدر  ي كامـل شـه    يياعتنا  يب«: كند  مي يابيگونه ارز  نيارا  شان  يا» حاصل نظر  «سرانجام

 ياعتبار يل بي و مانند آن دل )699: 1388حكيمي،  (» ي به مقولات عرفان   ــ مسلَّن نابغه م  يا ــ
هـا مراجعـه      قـول   ليكن هنگامي كه به منـابع نقـل       . شود  يفلسفه و منطق ارسطو قلمداد م     

  :گونه است قول اين اولين نقل. بينيم كه هيچ يك از شهيد صدر نيست كنيم، مي مي
 را بسنده ندانست و سخنان ارسطو را مورد نقد قـرار     ينطق صور د صدر، م  يشه
  .)698: همان( داد

  
، كه از قضا مجموعه مقـالات خـود         عقل سرخ ليكن منبع اين ادعا كتابي است به نام         

اند مبني بر مخالفت شهيد صـدر   يعني استاد در آن كتاب ادعايي پيش كشيده  . استاد است 
. )39: 1383حكيمـي،  (انـد   ي به دست دهند از آن گذشتهبا منطق ارسطويي، و بي آنكه دليل     

  . اند  آنگاه آن ادعا را، دليلي بر ادعاي بعدي خود قرار داده
بـه روش عرفـاني بـراي       «هاي دوم و سوم آن اسـت كـه شـهيد صـدر               قول  حاصل نقل  

 و اينكـه ايـشان درصـدد        )698: 1388: همـو (» تحصيل معرفت مطلقاً توجهي نكرده است     
اي اسـت بـه    اما مستند اين دو قول مقاله. )699: همـان (سفة جديدي بوده است     تأسيس فل 

. ج« شخـصي بـه نـام    ة، نوشـت »لمحات من الفكر الفلسفي للشهيد محمد باقر الصدر      «نام  
سيد عمار ابورغيـف، بـه    اي از  اين شخص ناشناس نيز ادعاي خود را به مقاله        . ».ح. الف
) 1ش ،1991،  الفكـر الاسـلامي   ( » و الـصدر   يمطهـر ن ال يدين الشه يه المعرفه ب  ينظر«نام  

  .)305: 1421، .ح. الف. ج(مستند كرده است 
نخـست آنكـه در واقـع نويـسندة ايـن مقالـه             . در اين انتساب دو مشكل وجود دارد      

هـاي خـود صـدر        كشد مستند به نوشـته     دوم آنكه ادعاهايي كه پيش مي     . ناشناخته است 
گر قرار است كه نظر شهيد صدر دربـارة فلـسفه    ا. ادعاي كس ديگري است    بلكهنيست،  
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يا هر مسئله ديگري بيان شود، لازم است كه به آثار خود ايـشان ارجـاع داده شـود، نـه                      
  . آنكه به دو واسطه، سخني به ايشان نسبت و به آن ترتيب اثر داده شود

دهد كه نـه تنهـا وي در پـي نقـد ارسـطو                هاي خود صدر نشان مي      مراجعه به نوشته  
ويـژه بحـث      تفسيرهايي را كه از منطق ارسـطو بـه          كوشد تا سوء    ست، بلكه در واقع مي    ني

صدر با گـزارش خطـايي كـه در فهـم بحـث اسـتقراي               . استقرا شده است، برطرف كند    
  : نويسد ارسطويي رخ داده است، مي

در پرتـو ايـن بحـث، خطـاي بـسياري از پژوهـشگران معاصـر و جـز آنــان را         
شـود و   اند منطق ارسطويي تعميمات استقرايي را منكر مي      يابيم كه پنداشته   درمي

شناسد و بر اين باور اسـت   قضاياي برآمده از استقراي ناقص را به رسميت نمي       
گونـه كـه      همـان  در واقع، . كه استقرا اگر تام نباشد، از اثبات تعميم ناتوان است         

ايمـان  گذشت، منطق ارسطويي به امكان رسيدن به تعمـيم از اسـتقراي نـاقص               
ها، بلكه بر اسـاس اصـل عقلـي     ليكن نه بر اساس گردآوريي عددي نمونه . دارد

  .)37-36: 1391صدر، (پيشين 
  
ارسطو، بـر خـلاف تـصور مخالفـانش، بـراي            كند كه    بحث، صدر تأكيد مي    ةدر ادام 

آيد و همـسويي خـود را        تجربه ارزش قائل است و در پي اصلاح اين ديدگاه خطا برمي           
  : دهد منطق ارسطويي نشان مياين گونه با 

  . )39همان، (و ما همسوي با ارسطو، به معرفت عقليِ پيشين ايمان داريم 
  

در اين كتاب شاهد تلاشي در جهت اعتبار مجدد بخشيدن به استقرايي هستيم كـه از   
هيوم به بعد زير آتشبار حملات مخالفان آن بوده و هنـوز نيـز تـصور بـر آن اسـت كـه          

بـا  . ر و مصادره به مطلوب، اثبات كـرد واستقرا را بدون افتادن در دام د    توان حجيت     نمي
كوشد تا اين مهم را انجام دهد و متـرجم كتـاب نيـز بـه ايـن تـلاش                      اين حال صدر مي   

عنوان يك دليـل      خواهد دليل استقرا را به      در اين كتاب مؤلف مي    «: كند  گونه اشاره مي    اين
 معرفي كند و طفره از خاص بـه عـام را كـه در    منطقي كه صد در صد نتيجه قطعي دارد      

در . )ي-ط:  متـرجم  ة، مقدم ـ ]تـا   بـي [صـدر،   (» دليل استقراء ارسطو وجود دارد از ميان بردارد       
صـدر در همـان نظـام ارسـطويي         . واقع، سخن از ايضاح و تكميل است نه نقد و انكـار           

 يحيي محمـد در  .كوشد تا مشكلات اين منطق و فلسفه را برطرف سازد    انديشد و مي   مي
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وي هنگـام تحليـل     . نماياند خوبي اين نكته را مي      تحليلي كه بر اين كتاب نوشته است به       
 چيـزي جـز پژوهـشي فلـسفي بـه سـود             فلسفتنا«: دهد  ، اين گونه نظر مي    فلسفتناكتاب  

  .)52: 1405محمد، (» مكتب متافيزيكي ارسطويي نيست
راك بـه تـصور و تـصديق دفـاع           از تقسيم ارسطويي اد    فلسفتناشهيد صدر در كتاب     

نيـاز از   كند؛ مكتب عقلي را كه به اصول عقلي و كلي پيشين و قضاياي بـديهي و بـي        مي
اثبات، مانند اصل نقيضين و اعظم بودن كل از جزء، معتقد است در برابر مكتب تجربـي                 

 اسلامي بر آن اسـتوار  ةهمان است كه فلسف« و بر آن است كه مكتب عقلي    ،دهد  قرار مي 
البتـه ايـشان    . )70: 1402صـدر،   (» رود  است و طريقت عمومي تفكر اسلامي به شمار مـي         

دانيم و نه بـاوري   پذيرد كه چه بسا اين نظريه با شهود ما كه هنگام تولد نه چيزي مي                مي
هـاي مادرانتـان    خداوند شـما را از شـكم  «داريم و همچنين با اين آيه ناسازگار است كه    

دانـستيد و برايتـان گـوش و چـشم قـرار داد تـا                 ه چيـزي نمـي    بيرون آورد، در حالي ك    
توان تقريري از آن بـه دسـت داد    ، ليكن معتقد است كه مي  )78: نحـل (» سپاسگزاري كنيد 

 و سرانجام آنكه دفاعي شورمندانه از       )63: 1402صدر،  (كه با قرآن و شهود ما سازگار افتد         
اخگـر شـك بـراي      «طـق ارسـطو،     كند و بر آن است كه با حاكميـت من           منطق ارسطو مي  

: همـان (گرايي از قرن شانزدهم به بعد اوج گرفت           شك ةتا آنكه موج تاز   » هايي پژمرد  قرن
اي مجهـول و معيـار قـراردادن          نديدن اين همه سخن صريح و استناد به نويـسنده         . )110

  .آيد داوري او با روش علمي راست نمي
  

  نقل كاذب. 1-5

شود، صادق بدانيم و      كه در متني از اين و آن نقل مي         رااصل بر آن است كه سخناني كه        
هـاي ايـن    قـول  ليكن دربارة برخـي از نقـل  . سپس دربارة محتوا و دلالت آنها بحث كنيم 

نـه بهـرام   «شويم كه در آنهـا   كتاب بايد بيشتر تأمل كرد؛ زيرا با ردگيري منابع متوجه مي          
  .شود  ميدر اينجا تنها به دو مورد اشاره. »است و نه گورش

  
  امام خميني بر ضد معاد صدرايي) الف

استاد در اين كتاب هنگام اشاره به ديدگاه صدرا دربارة معاد، با ترجمة نادرستِ نقد امام                
 ـبـه عقا « رد ملاصـدرا  ي بـرا ين ـيشود كـه امـام خم      ي م يمدعخميني بر صدرا       د عـوام  ي
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ده يآنـان رس ـ     اسـلام بـه    گونـه از سـلف     نيمردم مسلمان هم    ديچون عقا  ؛اند  استناد كرده 
م يشان را به خود امام واگـذار   يپاسخ ا در اينجا بهتر است كه      . )812: 1388حكيمي،  ( »است
  : ديگو يكه م

س و اثبات معاد و نبوت، بلكه مطلق معارف، حق          يد، و تقد  ياثبات صانع و توح   
 مقـام   ين عـال  ي محدث يو اگر در كلام بعض    . طلِق عقول و از مختصات آن است      

 است، از غرائب امـور،      يل نقل يد اعتماد بر دل   يشده است كه در اثبات توح     وارد  
ن كلام محتاج يو ا .  از آن پناه برد    ي تعال يد به خدا  ي است كه با   يباتيبلكه از مص  

  .)201-200: 1370امام خميني، (ي  االله المشتكيو ال. ستين نين و توهيتهج
  

، بـا معـاد     »شناسـى  دانى و عرفان   فلسفه«شود كه امام خميني، با همة         ايشان مدعي مي  
شـمارد    مـي » نيشـده مـسلم    د شـناخته  ي ـمخـالف عقا  «كند و آن را       صدرايي مخالفت مي  

كنيم، سخن از مخالفـت و   ؛ ليكن هنگامي كه به متن اصلي رجوع مي    )62: 1383حكيمـي،   (
فـصيل  ت تـر بـه   اي از اين قبيل ادعاها را پيش       نمونه. )1/378: 1373امام خميني،   (انكار نيست   
؛ لذا در اينجا، بـه دليـل محـدوديت صـفحات، از آن              )275: 1387اسلامي،  (ام    بررسي كرده 

  :ليكن لازم است كه همواره مدنظر داشته باشيم كه از نظر امام خميني. گذرم مي
فرق بين مأثورات از انبيا و كتب حكما فقط در اصطلاحات و اجمال و تفـصيل    

مراجعه به فقه در اصـطلاحات و اجمـال و     است؛ چنانچه فرق بين فقه و اخبار        
  .)193: 1371(تفصيل است، نه در معني 

  
  طباطبايي و ناسازگاري دين و فلسفه) ب

دهد كـه     استاد ساليان درازي است كه بارها اين مضمون را به علامه طباطبايي نسبت مي             
  : صراحت گفته است ايشان به

 اسـت، ماننـد محـالات    يان قرآن و فلـسفه و عرفـان، از محـالات ابـد    يجمع م 
  .)452: 1388حكيمي، (  و مانند علاج مرگياضير

  
ن سه راه،  يا«: گيرد  كند و نتيجه مي     ايشان اين مضمون را با عبارات گوناگوني نقل مي        

رممكن ي غ ياضيمانند ممتنعات ر   آنها   انيست و جمع كردن م    ي، قابل جمع ن   يچ رو يبه ه 
استاد . )723: همـان (» ي محال است، محال ابد)علاج مرگ( يعيا مانند ممتنعات طبياست،  
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قرآن و فلسفه و عرفان را بصراحت        نيجمع ب «كه علامه    كند  در آثار ديگرش نيز تأكيد مي     
رحيميـان  (. »اى مثلـث ي ـر زوايي ـاضـى و تغ يدانـد، ماننـد محـالات ر    ه مى ياز محالات قطع  

  .)85 ،80 :الف1382 ؛ همو،31: 1381 ؛ همو،40: 1380 ؛ حكيمي،33 :، نيز نك132: 1382 فردوسي،
هنگـامي  .  علامه نيست  اما اين ادعا با هر شكلي و با هر شدتي كه تكرار شود، از آنِ              

كنـيم،   دهنـد، مراجعـه مـي    ، يعني همان جايي كه استاد ارجاع مي  الميزانكه به تفسير    
يـابيم؛ بلكـه درسـت عكـس آن اسـت و علامـه در آنجـا                   نشاني از اين سخن نمـي     

آنچـه علامـه در آنجـا       . كنـد   وحدت ماهوي اين سه روش تأكيـد مـي        سرسختانه بر   
انـد و گـويي    اند آن است كه فلاسفه، عرفا و متشرعه با هم سـتيز دائـم داشـته                نوشته

اختلاف ميان فلاسفه با عرفا يا متشرعه، غير از اختلاف          . دهند  هرگز به آشتي تن نمي    
  :ميان فلسفه و عرفان است و به تعبير خود علامه

 حرف ما اين است كه اشتباه يك فيلسوف و لغزش او را نبايد به گردن فنّ              همه
  .)5/426: 1363طباطبايي، (فلسفه انداخت 

  
توان و بايد علم را از متعاطيان و اهل آن علم جدا              مبناي علامه آن است كه مي     

به همين سبب هنگامي كه از ايشان      .كرد و مستقلاً دربارة خوب و بد آن داوري نمود         
  :دهد پرسند، پاسخ مي شده است مي  كه در نكوهش فلاسفه صادر  بارة رواياتيدر

ر يالزمان نقل شـده، بـر فـرض تقـد         در ذم اهل فلسفه در آخر      هك يتيدو سه روا  
يز در ذم  نياتيه رواك  چنان ؛صحت، متضمن ذم اهل فلسفه است، نه خود فلسفه        

 ـ   »فقهـاء «الزمان وارد شـده و متـضمن ذم         فقهاء آخر   و  يه فقـه اسـلام     اسـت، ن
الزمـان وارد شـده   ر آخرز در ذم اهل اسـلام و اهـل قـرآن د       ي ن ياتين روا يهمچن

و متوجه ذم خود اسـلام و       )  من الاسلام الا اسمه و من القرآن الا رسمه         يبقيلا(
  .)194: 1387اسلامي، : ؛ نيز نك175: 1387طباطبايي، ( ستيخود قرآن ن

  
انـد،    اين و آن فيلسوف بـر ضـد فلـسفه آورده          هايي كه استاد از      قول  حاصل آنكه نقل  

  بـا توجـه    . »كشته از بس كه فزون است، كفـن نتوانـد كـرد           «عمدتاً قابل استناد نيستند و      
  كـرد   توان در مقدمـه نخـست اسـتدلال ترديـد           كه در آنها رخ داده است، مي       به خطاهايي 

 ـ     توانيم مدعي شـويم     تا اينجا مي  . و آن را كاذب شمرد     كـه فلـسفه     انـد   هكـه فلاسـفه نگفت
  .اعتبار است بي
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  فلسفه سازياعتبار  اعتبار فلاسفه براي بي. 2

 درست باشد و ما مقدمه نخـست         در اين كتاب   به فرض كه همة منقولات بر ضد فلسفه       
را پذيرفته باشيم، باز جاي اين ترديد جدي است كه آيا فتواي فلاسـفه بـر ضـد فلـسفه             

كوشم به دلايل زير نشان دهـم كـه منطقـاً نبايـد              اعتباري دارد يا خير؟ در اين بخش مي       
  :حكم فلاسفه را در اين مورد خاص پذيرفت

  فلاسفه مقلدند؛. 2-1
  در عقليات جايي براي تقليد نيست؛. 2-2
  اند؛ فلاسفه خطا كرده. 2-3
  .و حكم بر ضد فلسفه خودشكن است. 2-4
  

  فلاسفه مقلدند. 2-1

 بر فلاسفه كشيده و آنان را افرادي مقلد، فاقـد  استاد حكيمي يكجا و قاطعانه قلم بطلاني  
  :به گفتة ايشان. بين معرفي كرده است نظر و دهان

ل ي ـنـد و اجتهادشـان از قب      ا  ن محض يمقلد ــ   از حوزه و دانشگاه    ــ   اهل فلسفه 
فه بر مسائل اقامـه  ي كه جناب ابوحن يا   است كه ادله   »ي حنف يغالب فقها «اجتهاد  

حكيمـي،  (ستند  ي ـ ن يدانند، خودشان اهل نظـر اسـتقلال       يها را م    كرده است، همان  
  .)524 و 165 :؛ نيز نك557: 1388

  
اين حكم مطلق كه تاب اصلاحات محتمل را ندارد، اگر راست باشد، چنان فلاسـفه               

توان از آنان در مورد اعتبار يا عـدم اعتبـار فلـسفه نظـر                 كه ديگر نمي   سازد  ميارج    را بي 
  .تي مقلد محض بر ضد فلسفه اعتباري نخواهد داشتبدين ترتيب، سخن مش. خواست

  
  در عقليات جايي براي تقليد نيست. 2-2

 ـ   ي بـرا  يمقلدان «يكي از اشكالات جدي استاد بر فلاسفه آن است كه آنان           ش ي بزرگـان ب
بـار  » در فلسفه، چشم و گوش بسته    «كنند     به همين سبب توصيه مي     .)165: همان(» ستندين

در «بـه فرمـان ايـشان،    . نشويم» خ فلسفهيتى از بزرگان تاريخصچ ش يمرعوب ه «نياييم و   
 ـابيد تـا ب   يد، و فكر كن   يد، خودتان باش  يد و مقلد نباش   يرو نباش  ات، دنباله يمعارف و عقل   » دي
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بـدين  . )93: 1381همـو،   (» اتي العقل يد ف بلا تع « باز به تعبير ايشان      .)89: الف1382حكيمي،  (
حكم به بطلان فلسفه دهند، طبق مبنـاي اسـتاد، بـاز             فلاسفة عالم    ةترتيب، حتي اگر هم   

  .توانيم در برابر اين حكم نظر خود را داشته باشيم و از پذيرش آن تن بزنيم هم مي
  

  اند فلاسفه خطا كرده. 2-3

اگر واقعاً فلسفه فعاليتي بيهوده يا حتي بر خلاف دين باشد، در اين صورت شنيدن و به                 
انـد،    خود را صرف كاري عبث يا خلاف شرع كـرده         گوش گرفتن حكم كساني كه عمر       

به گفته استاد حكيمي، طباطبايي جمع بـين قـرآن و فلـسفه را محـال ابـدي                  . خطا است 
در ايـن صـورت هـم       . ورزي اشتغال داشـت     با اين حال تا آخر عمر به فلسفه       . شمرد  مي

اگـر هـم بـه گفتـة       . عمر خود را به عبث گذرانده و هـم بـه قـرآن پـشت كـرده اسـت                  
كنند، به     استاد عمدتاً خطا مي    ةكنند، و طبق اصلاحي     گاه خطا مي    ميرفندرسكي فلاسفه گاه  

شـايد همـين حكـم بـر        . چه دليل بايد براي اين افراد خطاكـار حـسابي خـاص گـشود             
  .اعتباري فلسفه نيز يكي از آن خطاها باشد بي

  
  حكم بر ضد فلسفه خودشكن است. 2-4

حال اگر كسي فلسفه    . داني و به اعتبار آن است       ل فلسفه اعتبار حكم و نظر فلاسفه به دلي      
داني معتبر شمرد و براي سـخن او          توان او را به دليل فلسفه       ارزش بداند، منطقاً نمي     را بي 

در واقـع   . در چنين حالي نظر او مانند افراد غيرفيلسوف اسـت         . حجيتي خاص قائل شد   
 ـ               در ايـن صـورت اگـر    . دانيمحكم فلاسفه هنگامي معتبـر اسـت كـه فلـسفه را معتبـر ب

اعتبار ساخته اسـت      اعتبار است، خود را بي      فيلسوفي، در مقام فيلسوف، بگويد فلسفه بي      
خواهد بود كه از صـدق آن  » همه سخنانم دروغ است«و سخنش همچون متناقض نماي  

اعتبـار   تواند فقه را بي گونه كه فقيه نمي  همان 1.آيد  كذبش و از كذبش صدق به دست مي       
البته ممكن است فيلسوفي ايـن يـا        . اعتباري فلسفه نيست     فيلسوف قادر به اعلام بي     كند،

  .اعتبار بداند، ليكن امكان ابطال همة فلسفه را ندارد آن گزاره فلسفي را بي
                                                                         

، تـصحيح احـد فرامـرز    ]و ديگـران [، صدرالدين دشـتكي  دوازده رساله در پارادوكس دروغگو  : در اين باره نك   . 1
 .1386 پژوهشي حكمت و فلسفة ايران،  ؤسسةنيا، تهران، م قراملكي و طيبه عارف
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حل ممكن آن است كه بگوييم اين فلاسفه پـس از پيمـودن راه ضـلالت متوجـه                    راه
دهند و ما را از سـلوك   ين كژراهه خبر ميخطاي خود شده و اينك از آن بازگشته و از ا         

اگر چنين باشد، بايد احراز شـود كـه گوينـدگان سـخنان بـالا همـه از                  . دارند  آن باز مي  
توان از اين منطق بر       اما در اين صورت مي    . اند  فلسفيدن پشيمان گشته و اينك تائب شده      

 از تـشيع يـا از       ها نفـر    ضد متدينان نيز سود جست و به جاي استدلال، مدعي شد كه ده            
مرحوم طباطبايي در برابر مـدعيان  . اند، پس دين اسلام باطل است دين اسلام خارج شده 

  : پرسد كند و از آنان مي توبه فلاسفه به همين سبك استدلال مي
رون رفتـه، از معـارف      ي ـن ب يـي ن و آ  يه هزارها مردم از د    كا در عصر حاضر ما      يآ
 ـ بر بطـلان د    يافكل  يز دل ي ن ها  ن توبه يند، ا يجو  ي م ي مذهب تبر  كپا ن يـي ن و آ  ي

  )221]: ؟1397[طباطبايي، (است؟ 
  

استاد در اين كتاب و ديگر آثار خود تكليف خـود را بـا فلـسفه و                  واقع آن است كه   
ليـسان    كاسهرانوازد و آنان    از سويي آنان را با تندترين تعابير مي       . كند  فلاسفه روشن نمي  

شـمارد و از سـوي ديگـر، از تعبيـر شـكوهمند       يگداياني كاسه بـه دسـت م ـ    و  يونانيان  
مثابة نشان افتخار به سينه ايـن و آن           كند و آن را به      هر جا بخواهد استفاده مي    » فيلسوف«

حكيمـي،  (» لـسوف بـزرگ  يف«ردامـاد را  يمحاصل كارش آن اسـت كـه   . آويزد    شخص مي 
و ملاصـدرا را از     نا  يس ـ  ابـن   ماننـد  ي كـسان  ي با سـرافراز   نامد؛ مي )291 و   287،  286: 1388

سـقراط  « را يعتي شـر ياسـتاد محمـد تق ـ  شمارد؛     برمي )286: همان(» فلاسفه سبعه اسلام  «
 عظمت ا ب)43: 1377اسـعدي،  ( »"سقراط خراسان"ن يا«داند و از     مي )254: همان(» خراسان

 )560: 1388حكيمي، (» طلب يلسوف ترقيف«، لقب   يآبادين اسد الد كند؛ به سيدجمال    مياد  ي
 ـ )562: همـان (» شيانـد   مـستقل يپو فلسفه «ةبه مثابهد و از او د  مي  ـآكنـد؛    مـي ادي االله  تي

را  يمحقـق حل ـ  نامد؛    مي )608 و   605ص: ، نيز نك  568: همان(» لسوفيه ف يفق«را   يبروجرد
كنـد؛ بـا سـوتيتري پررنـگ، از            معرفي مي  )177: همان( »"لسوفيهان ف يفق" ياز رده بالا  «
بـرد و او را يكـي از اصـحاب امـام حـسن       نام مـي » يمهد در حضور  ي نوبخت لسوفيف«

قلمـداد  » لـسوف يف« را  صـدر ؛ شـهيد  )23: ب1382حكيمـي،   (شـمارد     بر مـي  ) ع(عسكري  
برد  نام مي» نظر لسوف صاحبيك فيهمچون «د يخ مفيش؛ از )699: 1388حكيمـي،  (كند    مي
گـر  يهل و داسـحاق و ابوس ـ   حكـم، ابو     بـن  هشام«شود تا كساني چون        خواستار آن مي   و



 187/  شناختي  نقدي روش:الاهيات الاهي و الاهيات بشري

؛ و از همـه    )61: 1359حكيمـي،   (را فيلـسوف بنـاميم      » ي، علامه حل  يد مرتض يان، س ينوبخت
. نهد   لقب مي  )276: الف1382حكيمي،  (» كىيلسوف تفك يف«تر، عبدالجواد فلاطوري را       طرفه

اي از اوهام و خيالات باشد، فيلسوف ناميدن تفكيكيان بـزرگ يـا        اما اگر فلسفه مجموعه   
  سته چه ارجي دارد؟فقيهان برج

   
  منطق شاخ و بن. 3

دريـغ   هايي است كه در اين كتاب بـي    كند، نه توهين    آنچه كه خوانندة جدي را نگران مي      
زمـاني    هـاي معتبـر اسـت و نـه هـم            شود، نه دستكاري سخنان شخصيت      نثار فلاسفه مي  

ه استاد   دشواري اصلي اين كتاب آن است ك       ؛»فيلسوف«تحقير فلاسفه و تجليل از عنوان       
تاك نشان «جويد كه اگر ديگران نيز بخواهند از آن استفاده كنند، نه از              از منطقي سود مي   

گيـرد،    اي بهـره مـي      استاد براي كوبيدن فلاسفه از هر حربه      . »نْشان  خواهد ماند نه از تاك    
اند و چون تيغ دو دم به خود ايـشان            ها سخت خطرناك    غافل از آنكه برخي از اين حربه      

هـا    يكي از اين حربه   . آسيب خواهد زد و دفاع از دينداري را دشوارتر خواهد كرد          بيشتر  
استاد بارها بر فلاسفه بـه دليـل برخـي          . هاي علمي است    استفاده از علم و تأكيد بر يافته      

تازد، غافل از آنكه ايـن بـاور اختـصاص بـه آنـان               باورهاي كهن در عرصه طبيعيات مي     
ي شناس ـ هـان ياسـتاد بـر ك   آن شريك هـستند؛ بـراي مثـال    ندارد و ديگر مسلمانان نيز در 

إن الـسماء   «رد كـه اعتقـاد دارنـد        ي ـگ  ي به سخره م ـ    را تازد و آنان    يصدرا م ينا و ملا  س ابن
  :پرسند يكنان م  و احتجاج)839: 1388حكيمي، (» ع الله عز وجليوان مطيح

ا يآ! عال؟ع خداوند متي باشد مط  يوانين وجود دارد كه ح    ين چن ي ا يا امروز فلك  يآ
  .)839:همان(! م؟ين اوهام را مخالفت با عقل قلمداد كنيسزاوار است مخالفت با ا

  
 ـان را بهتـر خواهـد بر      ي است كه گردن مدع    يغين ت يا آنكه   غافل از   د و مخالفـان آنـان      ي
داننـد،   ي جان و فهم م ـي برق و آتش را دارا، كه شهاب، رعديثيتوانند به استناد احاد  يم

 شـوند كـه در قـرآن آمـده        ي مـدع  يا حت ين منطق كنار بگذارند     يا با هم   ر يني د يباورها
م سـرد شـو و سـپس بـا همـان منطـق فـوق        يم كه بر ابـراه ياست كه به آتش فرمان داد   

: خـورد   يالمثـل بـه دردمـان م ـ       ن ضرب يجاست كه ا  ين ا .»...ا سزاوار است كه   يآ « :نديبگو
  .»اندف آن قدر گرم نكن كه خودت را بسوزي حريآتش را برا«
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 اسـت، آسـمان را      ي كه خارج از بحث فعل ـ     يلينا، به دلا  يس  ابن ست چرا اگر  يمعلوم ن 
تـر از آن را   حي صـر يرات ـيشمرد، اما تعب» اوهام«د ي بداند، آن را با خداوند عيمط  اي  آفريده
  : فرمود ياه نو، ممدن يبا د) ع( مثال امام سجادي برا؛ده گرفتيات متعدد ناديدر روا

 فلك ير، المتصرف في منازل التقد يع، المتردد ف  يع، الدائب السر  يمطها الخلق ال  يا
  يمنازلدر    آينده و رونده    اي ،گرمپوي  كوشندة  اي،  فرمانبردار موجود  يا ر؛يالتدب

   ،صـحيفة سـجاديه  (بـر سـپهر      كـارگزار خداونـدي     كه خداوندت مقرر داشـته، اي     
  .)دعاي چهل و سوم

  
حال اگـر   . داند  ي و اراده م   ر فهم و شعو   ي دارا يموجودر به صراحت ماه را      ين تعاب يا

بلكـه شـيخ    . نا را گرفـت   يس ـ  ابن ةقنبايد تنها ي  د ناسازگار است،    ين مطلب با علوم جد    يا
بهايي ــ كه به نظر استاد ضد فلسفه است ــ نيز از جاندار بودن افلاك دفـاع نمـوده و،                    

ون پـشه و مورچـه جانـدار        كند كه اگـر موجـوداتي چ ـ         خواجوي، استدلال مي   ةبه نوشت 
. )4/252: 1378خواجـوي،   (باشند، چه مانعي دارد كه آن اجرام شريف نيـز جانـدار باشـند               

اگر هم سازگار است، چـرا اوهـام بـه          . بنابراين منطقاً او را نيز بايد با اين الطاف نواخت         
ت ك اس ـي مكتب تفكيم، خلاف مبنايديان كشيل را به م  ي تأو ي اگر هم پا   ؟رود  يشمار م 

در همچنـين   . ل كـرد  ينا را تأو  يس  ابن توان سخن   يو اگر هم مقبول باشد با همان سنجه م        
م كه به آسمان فرمـان داده       يخوان  يم آن را گزارش كرده است م      يداستان نوح كه قرآن كر    

حـال  . ن فرمان داده شد كه آب را در خود فرو ببـرد يستد و به زميدن باز ايشد كه از بار   
ن جانـدار و    يرد كـه آسـمان و زم ـ      ي ـجه بگ يات نت ين گونه آ  يتناد ظاهر ا  نا به اس  يس  ابن اگر
اگـر هـم    . دچار اوهام شده است   در اين صورت، طبق ادعاي بالا،       ع خداوند هستند،    يمط

ا كنـار نهـادن قـرآن       ي ـ يزدگ ـ  يونـان يل بزند، دچـار     ياز ظاهر عدول كند و دست به تأو       
ل ي ـن قب ي ـف خـود را بـا ا      ي ـتكلك نخست   ين بهتر است كه اصحاب تفك     ي بنابرا ؛شود  يم
  .چندي خود بپي آنان را براةز نسخيات روشن كنند تا فلاسفه نيآ

سخن كوتاه، در اين كتاب مفصل كه نزديك هزار صفحه است، به جـاي بـه دسـت                  
دادن دلايلي مقبول در دفاع از امكان تفكيك و پاسخ به نقدهايي كه متوجه ايـن ديـدگاه            

اي در آن     افزون بر آن، رويه   . نان نامدلل پيشين هستيم   شده است، شاهد تكرار همان سخ     
  .در پيش گرفته شده است كه نه به سود مدافعان تفكيك است و نه قاطبة دينداران
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  نامه كتاب
  .سروش: ، ترجمه عبدالمحمد آيتي، تهران)1375 (صحيفه سجاديه

 و  ين طوس ـ يالديررح نـص  ، ش ـ الاشـارات و التنبيهـات    ،  )ق1403(عبـداالله     سينا، ابـوعلي حـسين بـن        ابن
  . دفتر نشر الكتاب:]جا يب[ي، محمد راز  بنن محمديالد قطب

  .43 ةشمار، بينات، » نقدكيك و تفكيكنقد تف« به مقاله ينگاه، )1383(استادولي، حسين 
نگاهي به شخصيت، فـضايل، مجاهـدات و آثـار        : سقراط خراسان  ،)1377) (به اهتمام  (محمود ،ياسعد

  .ي دفتر نشر فرهنگ اسلام:، تهرانيميرضا حك، با مقدمه محمديعتي مزينانياستاد محمدتقي شر
فقيـه ربـاني؛ مجموعـه مقـالات        ،  »ي خراسان و تفكر فلسف    يمكتب معارف «،  )1386(اسلامي، سيدحسن   

 مؤسـسه معـارف     : خراسان، قم  ي از فضلا  ي، به كوشش جمع   االله ميرزا علي فلسفي     بزرگداشت آيت 
  .امام رضا
  .بوستان كتاب: ، قمبازخواني مكتب تفكيك: رؤياي خلوص، )1387(ـــــــــــ 

  .ينيخم م و نشر آثار امامي تنظة مؤسس:، تهرانآداب نماز :  آداب الصلاه، )1370(االله  روح  سيد،ينيامام خم
  .ينيم و نشر آثار امام خمي تنظةمؤسس: ، تهران)اربعين حديث (شرح چهل حديث، )1371(ـــــــــــ 

  .نىيم و نشر آثار امام خميمؤسسه تنظ: تهران، مناهج الوصول الى علم الاصول، )1373(ـــ ــــــــ
  .سخن: ، تهرانفرهنگ درست نويسي سخن، )1385(انوري، حسن و يوسف عالي عباس آباد 

متن عربي رساله الاعتقادات به همراه : اعتقادات شيخ بهايي ،)1387(ي ن محمد عامليالد خ بهاءيشبهايي، 
  .ري اساط:بخش، تهران ا جهاني، به كوشش جو ترجمه و شرح فارسي آنسه

  . چكامه:، تهراني كاتبيبه كوشش عل، كليات اشعار و آثار فارسي شيخ بهائي، )تا بي(ـــــــــــ 
، الفكـر الاسـلامي   ، در   »لمحات من الفكر الفلسفي للشهيد محمد بـاقر الـصدر         «،  )ق1421. (ح. الف. ج

  . 25-24شماره 
  .9 ة ماه، شمارهمشهري، »عقل خودبنياد ديني« ،)1380(مي، محمدرضا حكي

  . ي دفتر نشر فرهنگ اسلام:، تهرانحماسه غدير، )1355(ـــــــــــ 
  .ي دفتر نشر فرهنگ اسلام:، تهرانميرحامد حسين ،)1359(ـــــــــــ 
  .دفتر نشر فرهنگ اسلامي: ، تهرانمكتب تفكيك، )1375(ـــــــــــ 

  .دفتر نشر فرهنگ اسلامي: ، تهراناجتهاد و تقليد در فلسفه، )1378(ــــــ ـــــ
  .دليل ما: ، قممعاد جسماني در حكمت متعاليه، )1381(ـــــــــــ 
  .دليل ما: ، قمسخني چند پيرامون قرآن كريم و آفاق آن: پيام جاودانه، )الف1382(ـــــــــــ 
   .ل ماي دل:، قمخورشيد مغرب ،)ب1382(ـــــــــــ 
، گردآورندگان محمد كاظم حيدري و محمد اسـفندياري،         بيست مقاله : عقل سرخ ،  )1383(ـــــــــــ  

  .دليل ما: قم
  .دليل ما: ، قم)مدخل (الاهيات الاهي و الاهيات بشري، )1386(ـــــــــــ 
  .دليل ما: ، قم)نظرها (الاهيات الاهي و الاهيات بشري، )1388(ـــــــــــ 
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منتخبـاتي از آثـار حكمـاي الاهـي        ثمرة الفؤاد في نبذ من مسائل المعاد،        ،  )1378(جوي، ملااسماعيل   خوا
مركز : الدين آشتياني، قم    ، به كوشش سيدجلال   ايران از عصر ميرداماد و ميرفندرسكي تا زمان حاضر        

  .انتشارات دفتر تبليغات اسلامي حوزة علميه قم
بـا مقدمـة اسـتاد      ،   شيخ مجتبـى قزوينـى خراسـانى       :أله قرآنى مت ،)1382 (محمدعلى ان فردوسى، يميرح

  .ل ماي دل:قممحمدرضا حكيمي، 
دراسه جديده للاستقراء تستهدف اكتـشاف      : الاسس المنطقيه للاستقراء  ،  )ق1391( سيدمحمدباقر   صدر،

  . دار التعارف:روتي، بالاساس المنطقي المشترك للعلوم الطبيعيه و للايمان باالله
  .يام آزادي پ:، تهرانيفهر د احمدي، ترجمه سمباني منطقي استقراء ،)تا يب(ـــــــــــ 
دراسه موضوعيه في معترك الصراع الفكري القائم بين مختلف التيارات          : فلسفتنا،  )ق1402(ـــــــــــ  

دارالتعـارف  : ، بيـروت  )الماركـسيه (الفلسفيه و خاصـه الفلـسفه الاسـلاميه و الماديـه الديالكتيكيـه              
  .وعاتللمطب

ح ي، تـصح  الـشواهد الربوبيـه فـي المنـاهج الـسلوكيه          ،)1360 (ميابـراه   بـن  محمـد  ،يرازين ش يالدصدر
  .ي مركز نشر دانشگاه:، تهرانيانين آشتيالد دجلاليس
 :، قـم  مجموعة مـذاكرات بـا پرفـسور هـانري كـوربن          : شيعه ،)]؟ق1397[ (نيحسمحمددي، س ييطباطبا

  .رسالت
  .دفتر انتشارات اسلامي: ، ترجمة سيدمحمدباقر موسوي همداني، قمالميزان، )1363(ـــــــــــ 
  . بوستان كتاب:قم، 2لدجبه كوشش سيدهادي خسروشاهي، ، هاي اسلامي بررسي، )1387(ـــــــــــ 

 ـ، تحق رساله صناعيه  ،)1387(ي  رزا ابوالقاسم استرآباد  يمي،  فندرسك  بوسـتان   :، قـم  يديق حـسن جمـش    ي
  .كتاب

  .الوفاء: ، بيروتبحارالانوار الجامعة لدرر اخبار الائمة الاطهار، )ق1403(مجلسي، محمدباقر 
  ].نا ي ب:قم [،قيبحث و تعل:  للاستقراءهيالاسس المنطق، )ق1405(محمد، يحيي 

  .يغات اسلامي سازمان تبل:]تهران[، آموزش فلسفه ،)1370(ي محمدتق مصباح،
زاده،  يد هاديح مجي، تصح»سيخ الرئينامه ش يزندگ: مكارم الآثار« ،)1384(ي علمحمد ،يآباد بيمعلم حب

 ـ و مج  ياحمد سجاد يدبه اهتمام س   ، دفتر دوم،  ميراث حوزه اصفهان   زاده، پـژوهش مركـز       يد هـاد  ي
  . الزهراي مطالعاتي مؤسسه فرهنگ:ه اصفهان، قمي حوزه علميا انهيقات رايتحق

 ـ من كننـده ، گفتگو »ك در بوتـه نقـد     يمكتب تفك « ،)1388 (حسنمحمد ،يليوك   ـ  ژه پـنج  ي اطلاعـات  ،  يتن
  .43 ة، شمارحكمت و معرفت
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