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  اشاره

 ـ و شـده   واسـطه  رب مااتمام تج معتقدندنوکانتیان  ، اجتمـاعی هـاي   ثیر ویژگـی أتحـت ت

 ـ  نمی و اساساً ... هستند و عقیدتی . دم زد ن عرفـا ای ـۀ عرفـانی واحـد در م  تـوان از تجرب

عرفانی را از خود ۀ فهم ماهیت تجربآن، و در مخالفت با به این دیدگاه پرایس در پاسخ 

عملکردهاي روح  دهد روزبروك، نشان میبه آثار جان  وي، با استناد .کند می عرفا طلب

یکسان در تمـام   تی فطري وبه ظرفیاي است که در آن  نقطهدر تجربۀ عرفانی، انسانی 

گرفـت.  رب عرفانی ابر مشابه بودن تجاي  قرینهتوان  می ین نقطه را. ارسیم ها می انسان

بر اساس تمایز سنتی مسیحی بـین سـه زیسـتن فعـال،     توان  میاست معتقد  روزبروك

. مرحله لاهـوتی،  سه مقام متفاوت زندگی عرفانی را از هم متمایز کرد معنوي و لاهوتی

  خداست. با واسطه روح  و بیمحض  و اتحاد ،آگاهیهاي  ساکن شدن تمام فعالیت همان
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تـرین   ما عالیو  ،طبیعی است و فوقواسطه  دهد که بی می اتحادي رخ ملاقات و

  )Ruusbroec, 1985: 119( بیمیا می سعادت خود را در این مقام

هـاي   قـول  شناختی این نقـل  معرفت شأن معنایی و ]فهم، [در طول پنجاه سال گذشته

 ـ ـ اسـت  فلانـدرز ۀ که از عرفاي قرن چهاردهم فرق ـ ـ )John Ruusbroec( روزبروكجان 

جدي و پرثمر در ایـن  ی آنها بحث. مشتغل به عرفان را به خود جذب کرده است ۀفلاسف

بـا طـرح   است.  آنمشخصۀ فلسفی  مستمرمتمایز و  مرحلۀکه سه اند،  وع کردهزمینه شر

مدخل خـود بـه   ، بغرنج آن مسایلزمان با تمرکز بر روي یکی از  هم، مختصر این بحث

، بـین عرفـان  ۀ رابط ـ: عبـارت اسـت از   آن مسـئله بغـرنج  . کنـیم  مـی  بحث را نیز روشن

  . آگاهی و بودگی واسطه

) ماننـد آلـدوس   Philosophy perennial( »حکمت خالـده «ۀ سففلا، 1940ۀ در آغاز ده

 )Frithjof Schuon( انوفریتیـــوف شـــو ) وAldous: 1944 Huxley( )Huxley( یکســـلها

)Schuon:1948( ، ـ  ،دیگران و روزبروكصورت ظاهري ادعاهاي  عرفـانی  ۀ مبنی بـر تجرب

حکمـت خالـده   ۀ فلاسـف چنین اظهار نظرهایی به پذیرفتند. را  ،واقعیت متعالیۀ واسط بی

 ـ )common core( »مشـترکی ۀ هسـت «ن امکان را داد که نتیجه بگیرند ای عرفـانی  ۀ در تجرب

فراتـر   تاریخی و فرهنگی یک دین خـاص هاي  مشترکی که از تفاوتۀ هست، وجود دارد

هـاي   فهرسـت کـردن ویژگـی    قابل توجهی به متمایز سـاختن و ۀ تلاش محققان رود. می

  یافت.  تصاص اخ مشترك این تجربه

زبـان   ۀفلسـف ، کانتهاي  بینش ]زمان هم[گروهی از فلاسفه که ، 1970 ۀاواخر دهدر 

حکمـت خالـده را بـه    ۀ موضـع فلاسـف  ، شناسی معرفت را به کار گرفته بودنـد  و جامعه

 واسطه باشد و تواند بی می عرفانی نهۀ این گروه استدلال کردند که تجرب. چالش کشیدند

 ـdoctrinal، عقیدتی (فرهنگیۀ ا زمینزیر ـ نه فرافرهنگی ، سـنت خـود عـارف   ۀ ) و زاهدان

ادیـان   »متعـالی  وحـدت « مقابلدر  ،بنابراین. دهد می محتواي آن را شکل لاجرم بافت و

اینکه : هستند نوکانتیان مدعی دو چیز، زنند می ییدأحکمت خالده بر آن مهر تۀ که فلاسف

 عرفـانی متفـاوت بـراي پیروانشـان    هاي  هتجربۀ واسط ضرورتاً، دینی متفاوتهاي  سنت

محققـان   ،رو از ایـن . اي در جهـان ادیـان وجـود دارد    شوند و اینکه تکثرگرایی جدي می

 دکنن ـمختلف را متمـایز و روشـن   هاي  ي سنتها نوکانتی به دنبال این هستند که تفاوت

)Gimmello, 1983: 61-88; Brown, 1986: 219-284(.   
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 شناسـان حکمـت خالـده    بـه نـام روان   ـومی از فلاسـفه   ده سال گذشته موج س ـ در

)perennial psychologists( باوران ) یا تجربهexperientialists(1تجربـی و  هـاي   فـرض  پـیش  ـ

 ایـن گـروه اسـتدلال   . )Forman, 1990( شناختی نوکانتیـان را بـه چـالش کشـیدند     معرفت

دینـی و  هـاي   اه درون سـنت خو ـدر تجربیات عرفانی  ها  تفاوت وها  کنند که شباهت می

) بررسـی  case-by-case( توان و بهتر است بر مبنایی مورد بـه مـورد   می را ـبین آنها   خواه

محکم فلسـفی بـراي تحلیـل    هاي  بنیان نهادن شالوده، گشاي آنها هدف راه ،بنابراین. کرد

امـر  ایـن   درشناختی آنهـا   راهبرد روش. عرفانی استۀ ) تجربcross-cultural( بینافرهنگی

تمرکز تحلیل دو رویکرد حکمت خالده و نوکـانتی بـه ایـن مسـئله     ۀ تغییر در نقط، مهم

) content( محتوايهاي  و تفاوتها  شباهتۀ رویکرد اخیر بر آنچه پیروانش به مثاب. است

  شناسـان   روان، آنهـا بـا  در تقابـل  . متمرکـز اسـت  ، گیرنـد  مـی  تجربیات عرفانی در نظـر 

 ـ      حکمت خالده بر تحلی هـاي   عملکـرد  هلـی کـه بـه صـورت پدیدارشناسـانه معطـوف ب

)operationsاین تمایز در ادامه روشـن خواهـد شـد   . تمرکز دارند، ) آگاهی عرفانی است .

  استدلال اساسی این است که توانایی تحول به سـوي ابعـاد عرفـانی آگـاهی     ، به هر حال

  تحلیــل بینــافرهنگی فطــري اســت و ایــن توانــایی بنیــان مهمــی را بــراي هــا  در انســان

  . آورد می فراهم

خصـوص  شناسـانه در   به بررسی استلزامات ایـن تغییـر نگـرش روش    ،در این مقاله

. پردازیم ، میکه مفهومی محوري در تمام بحث است ،)mediation( »بودگی واسطه«تصور 

 »بـودگی  واسـطه «، باشـیم که  رو به گسترش فلسفی این بحثحل اریک از م هر زیرا در

یعنـی عناصـر    ؛کننـد  مـی  نوکانتی از آن مرادۀ به معناي آن چیزي است که فلاسف ماًعمو

فهم نوکانتیـان  . دهد می شکل عرفانی راۀ فرهنگی سنت عارف که محتواي تجرب زبانی و

عملـی و مـؤثر    شـود،  مـی  که حقیقـت آن انکـار  ، حتی وقتی »بودگی واسطه« ]مفهوم[ از

 ـ   مـی  خالده اظهـار حکمت ۀ آنجا که فلاسفاست، از جمله  عرفـانی از  ۀ دارنـد کـه تجرب

 کـه آن را ابطـال  . همچنین وقتـی  درو فراتر میتاریخ دینی  فرهنگ واي  هواسطۀ مشخص

شناختی نوکانتی ۀ کنند که نظری می شناسان حکمت خالده استدلال کنند؛ آنجا که روان می

 عرفـانی مبنـی بـر   کننـد ادعاهـاي    مـی  یا آنجا کـه اسـتدلال   ،از نظر فلسفی نامعتبر است

  انــد  بــه طــور پدیدارشناســانه دقیــق، واســطه بــی »نــاب آگــاهیرویــداد «یــک  ]وجــود[

)Forman, 1985:3-49; Price, 1985: 81-98(.  
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که بـراي تحلیـل عملکردهـاي     »بودگی واسطه«این است که برداشتی از  نم استدلال

ت) بـراي سـه   که براي تحلیل محتـواي آن مناسـب اس ـ   طور همان( آگاهی مناسب باشد

براي بنـا  ، بودگی با آگاهی عرفانی واسطهۀ براي فهم درست رابط: ضروري است مقصود

و بـراي توضـیح    ،عرفـانی هـاي   براي تحلیل بینافرهنگی تجربهمفید و بنیانی دقیق نهادن 

  . آگاهیتر  الگوهاي سطح پایینايِ  هواسطۀ بین آگاهی عرفانی و مشخصۀ رابط

بودگی و آگاهی عرفانی را  بین واسطهۀ است که از نزدیک رابطابتدا مهم ، حال با این

از آثار ، براي این مقصود. دریابیم، دهند می فهمند و بسط می گونه که متفکران نوکانتی آن

  . کنم می استفاده، دانند می این دیدگاهة نمایند وي را که عموماً ،تساستیون کَ

    و موضع نوکانتیان سکت

 هیچ«: شده هستند واسطه، مانند تمام تجربیات دیگر، ت عرفانیمدعی است تجربیا سکت

تـر   نه اشکال عـادي  عرفانی وۀ نه تجرب. وجود ندارد )اي واسطه یعنی بی( خالصیۀ تجرب

 ,Katz( »دهند نمی واسطه بودنشان به دست دلیل یا علتی براي باور به بییک  هیچ ،تجربه

 ـ«: بودگی چیسـت  ظورش از واسطهکند که من می او در ادامه روشن. )26 :1978 فهـم  راي ب

 بیـان در آن که تجربه را [فرد باید تصدیق کند] که هم خود تجربه و هم قالبی ...، عرفان

 ـ ،عارف استة دهند که آورد می مفاهیمی شکلشود،  می  ۀو همان مفاهیم است که تجرب

  .).Ibid( »دهند می شکل رااو 

 ـ بودگی عبـارت اسـت از ش ـ   واسطه، رو از این واسـطۀ  عرفـانی بـه   ۀ کل یـافتن تجرب

 ]بـا ایـن بیـان   س [البتـه کـت  . ) عـارف conceptual expectations( مفهـومی هـاي   نگري پیش

این اصـطلاح بـه   . برد نمی به کاري، محدود ۀگرایان را در معناي عقل »مفهومی«اصطلاح 

ایفـاي  ، آداب و رسـوم  وهـا   ، نمـاد باورهـا ، تصویرها«عنوان اختصار و میانبري به جاي 

 ـ  اینکـه [عـارف]  : کننـد  مـی  از پـیش دو چیـز را معـین   ] که[کند  می نقش اي  هچـه تجرب

) Ibid.: 33( »چگونـه اسـت  ، کـه پـس از آن دارد  اي  هتجرب خواهد داشته باشد و اینکه می

محسـوب   لنز یا فیلتري مفهـومی  بودگی را واسطه ـبسیار نزدیک به روش کانت   ـکتس  

  .  دهد می را شکل ،جمله تجربیات عرفانی از ،ها تجربهۀ که هم کند می

 ـ لازمۀ . اسـت  قصـدمندانه آگـاهی   عرفـانی صـورتی از  ۀ سخن او این است که تجرب

از کـتس  معرفت به چیزي را دارد که  »قصد« عرفانی طریقی است که عارف با آنۀ تجرب
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. )Ibid.:26, cf.:50-51,63( کند می یاد ) مطلوبmystical object( »متعلَّق عرفانی«آن به عنوان 

 یـا  »متعلـق «در واقع ، گونه نگاه کرد ایند بای به آگاهی عرفانیکه ه تکن با تذکر اینکتس 

 واقعیتـی ناشـناس را تجربـه   ، عارف مسـیحی «. کند می عارف را برجسته تجربۀ محتواي

اي  هحداقل تـا انـداز  ، بلکه برعکس، بزندآن  برچسب خدا بهبه سادگی کند که بعد  نمی

نظر مـن ایـن   ...  داردمانند آن  و از مسیحیا  از خدامسیحی ة ز پیش تصورشدتجربیات ا

 »یکسـان نیسـت   از خـدا یـک مسـیحی   ۀ با تجرب از برهمنیک هندو ۀ که تجرب...  است

)Ibid.: 26( ،هـایی همچـون    هایی از متعلَّـق  نکته اینجاست که چنین تجربه. از این گذشته

اگر خـلاف ایـن   ، دیگر نوکانتیان وکتس در نظر . باواسطه هستند خدا ضرورتاً برهمن و

 »معنـا و مهمـل اسـت    در بهتـرین حالـت بـی   ، متناقض نباشـد ـ  اگر خود«، را ادعا کنیم

)Ibid.(.  

به شهادت خـود  ، بودگی و عرفان از واسطهکتس کفایت تبیین نوکانتی  ارزیابیبراي 

کـه از عرفـاي    وكروزبـر جـان  هـاي   بـر نوشـته  ، براي این منظور. آوریم می عرفا روي

 ، روزبروكاول اینکه: پردازد می بحث ما به اثبات دو نکته. کنیم می تمرکز، مسیحی است

نـوعی  و التفـاتی بـه دانسـتن     ،نیسـت قصدمندانه  ،عرفانیۀ آشکارا مدعی است که تجرب

حکـم نوکـانتی مبنـی بـر     ـ   لی استوا لازمۀکه در واقع  ـدوم   و. ندارد »متعلَّق عرفانی«

 یـا  »تهـی از معنـا  «واقعیـت متعـالی   ۀ واسط بیهاي  ادعاهاي عرفانی در باب تجربهاینکه 

هـم ماهیـت آگـاهی عرفـانی را     منظور،  . بدینهیچ مبنایی ندارد، است »متناقضـ خود  «

هـم معنـاي تخصصـی ایـن      کنـیم و  مـی  روشـن ، کند می آنچنان که روسبروك توصیف

طبیعـی   میانجی و فوق دهد که بی می رخاتحادي  ملاقات و«گوید  که می اظهارنظر وي را

  .»است

  آگاهی عرفانی و روزبروك

 »متنوع ذهـن و روح هاي  فعالیت«ارتباط  ك از آگاهی عرفانی بر توصیف ووبرزتبیین رو

)Ruusbroec, 1985: 72ومقدار هوشیاري ( )awareness او براي این . استآنها مبتنی ) همراه

 لاهوتی ) وspiritual(معنوي، )active( فعالهاي  یستنتمایز سنتی مسیحی بین ز از، منظور

)contemplativeفعالیـت و  مربـوط بـه    بنیـادینِ ۀ آن اساس سه مقول کند تا بر می ) استفاده

  . کنم می به نوبت بحثیک از آنها  از هرکند. متمایز از یکدیگر هوشیاري آگاهانه را 
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ۀ بـر خصیص ـ  ت و خصوصـاً فـرد در جهـان اس ـ  هاي  فعالیت، مربوط به زیستن فعال

 »افعـال خیـر  «اي بـا محوریـت    زنـدگی ، هدف. تمرکز داردها  اخلاقی و دینی آن فعالیت

 کننـد  مـی  شـفقت و خلـوص را متجسـم   ، هایی همچون تواضع فضیلتافعالی که  ؛است

)Ibid.: 54-64(. زیستن معنوي حول مقـدار   و »فعال«تمایز بین زیستن ، كوبرزدر نظر رو

 فردي اسـت کـه توجـه و    »فعال«شخص . چرخد می ي فرد در افعالشو کیفیت هوشیار

آگاهانـه  ، »نفعـالا «. خـود فعـل شـده اسـت    ۀ جذب در اجرا و نتیج اش کاملاً هوشیاري

 themselves( شان اي هاي براي خود سوژ تلاشی در جهت رشد و پرورش دادن هوشیاري

as subject( فهم، اي الگوهاي پویاي ادراكشان یا برخاطرات و ها براي احساس؛ کنند نمی ،

   تمــام افعــال بیرونــی هســتندۀ تمایــل و انتخــاب کــه همگــی دلایــل درونــی و آگاهانــ

)The Sparkling Stone": 165-166" Ruusbroec,(.2  

نـه تنهـا    »معنـوي «یک شـخص  ، در مقابل. »ندا فعال«در نظر روزبروك، بیشتر مردم 

اش نیز رشد  درونی آگاهیهاي  فعالیت انات ونسبت به جریرا  فعال است که التفاتی پایا

هوشـیاري معنـوي    يتبیینی مبسوط از مراتب نشانگر ارتقا . روزبروكدهد می و پرورش

تعقـل و اراده را نیـز   ، احساسـات ، متصاعد و مرتبط ادراکـات هاي  دهد و تحول می ارائه

سـت  ا اله کـافی وانگهی براي مقصود این مق. ),Ruusbroec 144-71 :1985( کند می توصیف

از آن  روزبـروك که اي  هیعنی بر روي تجرب، متمرکز شویم بر روي هدف زیستن معنوي

این تجربـه  . کند می ) یادRuusbroec, Sparkling Stone: 157( »خدا اتحاد معنوي با«به عنوان 

ســرآغازین از فعالیــت الــوهی اســت کــه بنیــان  واي  هاي آســتان هوشــیارية دربردارنــد

هـاي   آگاه شـدن از فعالیـت   آغازین وۀ گذر از این آستان. گیرد می روح قرارهاي  فعالیت

) inner life of the Trinity( حیات درونی و باطنی تثلیـث) ، یعنی( هست خدا آنچنان که او

وانگهی قبل از آنکه از آگاهی . زیستن لاهوتی است همانا وارد شدن به آگاهی عرفانی و

  . ماهیت اتحاد معنوي را روشن کنیمضروري است ، عرفانی بحث کنیم

 ـ، دست آوردن سـطحی از هوشـیاري کـه همـراه اتحـاد معنـوي اسـت        هبراي ب د بای

کنـد کـه نیروهـاي روح     مـی  اظهار . روزبروكساکن و آرام شوند مغز کاملاًهاي  فعالیت

جمع شـوند؛ درون چیـزي کـه او از آن بـه عنـوان      ، باید درون منبع خود در آگاهی فرد

 Ibid.(3:110 ( »خـالص روح  وجود ضـروري و «) یا ,Ruusbroec 72 :1985( »نوحدت ذه«

کنـد کـه    مـی  حالتی از هوشیاري توصیفۀ این وضعیت را به مثاب . روزبروكکند می یاد
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 ذهنمـان بـار  ة آن را در عریانی گشود، تصویر است که عشق خالی از محتوا و بی، متحد«

در ایـن حالـت مـا از    «، دهد می ادامه ) وSparkling Stone": 171 Ruusbroec,"The( »آورد می

   »خشـکند  مـی  عقلانی در جهلـی تاریـک  هاي  م و تمام دریافتجویی می تمام امور تعالی

): cf. Spiritual Spousals: 72.Ibid( »[مـان] را بـه    مخیلـه  کنیم و می [ما] به درون خود روي

 در( حسـی و وراي کثـرت و   ثرات صـور أوراي تمام ت، داریم می روي عریانی کامل نگه

. )Ibid.: 99( ».شویم می ي [خود]ا[مان] به عنوان محل سکن نتیجه) مالک وحدت روح
 

  زیـرا  ، ضـروري اسـت  ] ادراکـی [ دهد که رهـا شـدن از صـور    می توضیح روزبروك

 »تواند بـه درسـتی او را بـا تصـویرها نشـان دهـد       نمی روحی است که هیچ کس، خدا«

)Sparkling Stone": 157 The" Ruusbroec,(.  شناسایی  متعلق«یک  »خدا«یعنی« )object در (

تـوان او   مـی  شناخت و نه توان او را مستقیماً می معناي متداول کلمه نیست و بنابراین نه

 کـه اعمـال معنـويِ    در حـالی ، از این رو. را با عملکردهاي آگاهی قصدمندانه تجربه کرد

و جایگـاه خـود را در زیسـتن    هستند  روح خوب تخیل و دیگر قواي، تعقلة دربردارند

 راهـا   بایـد ایـن عملکـرد   ، ل آیـیم ی ـولی اگر برآنیم که به اتحاد معنـوي نا ، معنوي دارند

  .).Ibid( به کناري نهیم واگذاریم و

هوشـیاري اسـت کـه تمـام     ه از غیرقصـدمندان  یپس اتحاد معنـوي مبتنـی بـر حـالت    

  درون ایـن هوشــیاري اسـت کــه   انـد.   ندر آن ســاک عملکردهــاي آگـاهی  وهـا   فعالیـت 

 »دشـو  مـی  ) در وحدت روحمـان ظـاهر  a divine stirring or touch( تماسی الوهییا شور «

)1985: 130 Ruusbroec,(. روح آن را منفعلانـه دریافـت  . اتحـاد معنـوي اسـت   ۀ این تجرب 

خواهـد  اتحادي از نیروهاي برتر به وجـود  ، زیرا در این حالت با وحدت روح«، کند می

 در، رو از ایـن . )Ibid.: 112( »در این مرحله هیچ کس جز خود خدا فعال نیست و...  آمد

هم ناشناخته ، ولی خود آن تماس، هوشیار است »هیتماس الا«که روح نسبت به   حالی

هم به این دلیل که ظرفیت و گنجایش روح براي دانستن ، ماند می هم ناشناختنی باقی و

فعل متعالی آگاهی ، نفسه کن شده است و دیگر اینکه خود تماس فیسا ]در این مرحله[

  .  نه متعلَّق آگاهی قصدمندانه است و

اي  هتجربــ اتحــاد معنــوي روزبــروك،بایــد گفــت کــه در نظــر خصــوص، در ایــن 

رغـم   مدعی است که هوشیاري حاضر در اتحاد معنوي علی . روزبروكشده است واسطه

کنـد   مـی  او اظهـار . واسطه استترین  ي خود ظریفبه خود، اش غیرقصدمندانهۀ مشخص
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بـین سـکون و   ، میانجی درونی و باطنی بین خدا و ما«هی که هوشیاري نسبت تماس الا

ابـدیت   و ]منـدي [ نوع صورت و بین زمـان  غیبت هر خاص وهاي  بین صورت، فعالیت

  .)Ibid.: 131( »است

روح ماسـت  هـاي   فعالیت«، نوکانتیان) وکتس برخلاف روزبروك (در نظر  ،رو از این

هـاي   نگـري  ) و نـه پـیش  Ibid.:120( »دهـد  می شکل الوهیت را [که] میانجی بین انسان و

بـه تعبیـر   ، الوهیت ،باشد ـدر معناي مصطلح   ـفعال  ، زمان که روح انسانی هر. مفهومی

 ـ[و ایـن  . شود می تجربه »همراه با میانجی«روزبروك،  تمـام   ]همـراه بـا میـانجی   ۀ تجرب

 بـر  معنـوي همـراه هسـتند را در    فعـال و هاي  اي که با زیستن آگاهیهاي  فعالیتة رگست

  ، )conversion( از جملــه نوکیشــی، شــود مــی شــامل تمــام تجربیــات دینــی ، وگیــرد مــی

  ) auditions، آواهـاي ملکـوتی (  )visions، مکاشـفات ( )ecstasies( وجد، )consolationا (تسلّ

   گرنــد یروهــاي روح در آنجــا فعــال و عمــل   دیگــر تجربیــات فرافــردي کــه ن    و

)Ibid.: 86-88, 102-105(.  حتـی هوشـیاري حقیقـی و غیرقصـدمندانه     روزبـروك در نظر،   

 ـ . هم فعالیـت روح اسـت  ، اتحاد معنوي استة که ممیز  ـ  ،الوهیـت ۀ زیـرا تجرب   ۀ بـه مثاب

 ـ، تماسی فعال در عمق جان و روح فرد شور و   اسـت کـه کیفیـت هوشـیاري     اي  هتجرب

 روح کـاملاً هـاي   تنها آن زمان که فعالیـت  Ibid.: 133(.4( کند می ما هو هو آن را واسطهب

تنهـا پـس از ایـن مرحلـه     . وجود دارد »بدون میانجی«امکان ملاقات خدا ، ندشومتحول 

 شـود  مـی  است که فرد به زیستن لاهـوتی وارد و بـر حـالات عرفـانی آگـاهی گشـوده      

)Ibid.: 113-116(.5  

هی و در تبعیت از الا در نور«زیستن لاهوتی زیستنی است روزبروك، ر اساس نظ بر

) اینکـه  : (نخسـت کنـد  می زمان مراد هم چیز را او با این بیان دو. )Ibid.:116( »طریق خدا

دوم) اینکـه  و ( ـدر معناي مصطلح کلمـه    ـ  ایستند می کردن باز روح از کارهاي  فعالیت

  .  شود می ی الوهیکلی فعالیت آگاهی همان آگاهة قاعد

  هـی]  [الا نـور «بـودگی ایـن اسـت کـه      معـرّف لاهـوتی  ۀ مشخص روزبروك،در نظر 

گیـرد و از   مـی  بـر  مـا را در «. )Ibid.: 132( »شـود  مـی  سراسر روح ما جاري متحول و در

صـفر  کـه خـدا فعالیـت مـا را بـه        طـوري بـه   ،کنـد  می اش متحول مجراي خود درونی

سـقوط در  «ه این را به مثاب . روزبروك),Sparkling Stone": 174 The"Ruusbroec( »رساند می

کنـد کـه در آن شـخص لاهـوتی      می توصیف »)modeless state( حالتی وضعیت بینوعی 
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 تمـام فعـالیتش سـاکن   ...  دهـد و  مـی  شان را از دست یت اشیا در جدابودگیؤقدرت ر«

 ـ، این وضـعیت ، آرام شده و از منظر روح ساکن» .),Ruusbroec 118 :1985( ،شود می ۀ تجرب

  .)Ibid.:133( ») استnothingness( ) و عدمbareness( عریانی، )darkness( عماء«

 ـ   ، ولی    »)blissful rest( آسـایش لبریـز از شـعف   «ۀ این وضـعیت در عـین حـال تجرب

)I bid.( شدن عاشـقانه  ور غوطه«) وloving immersion(« )Sparkling Stone: 174 Ruusbroec, (

همان یکی شدن بـا فعالیـت خـدا    ، زیرا فعالیت روح را به سوي هیچ آوردن. ستهم ه

اي را  ناشـدنی  درخشـندگی فهـم  ، روحمـان ة شد در وجود تهی« روزبروكدر بیان . است

، شـود  مـی  وجودمـان پخـش   ]سراسـر [در  گیـرد و  کنیم کـه مـا را در برمـی    می دریافت

 جـز اي که چیـزي نیسـت    خشندگیدر. کند می طور که نور خورشید هوا را احاطه همان

نـور   ،به عبـارت دیگـر  . )Ibid.: 171( »فعل خیره شدن و دیدنی که بی دلیل و علت است

فعل خیره شـدن و  «( یک فعل آگاهانه است خود ،کند می آن را دریافت، هی که روحالا

جدیـدي بـراي   ة در آگاهی عرفانی این فعل به قاعـد . )»دلیل و علت است دیدنی که بی

روح . و یگـانگی خواهـد بـود   همـانی   نـوع ایـن  و تجربـه از   ،شود می ت روح بدلفعالی

شـخص  « ) و,Ruusbroec 118 :1985( »کنـد  مـی  فعالیت، الدوام بر طریق فعالیت خدا علی«

و خود را تنهـا همـان   ...  یابد می کند درخشندگی می الدوام با آنچه دریافت علی، لاهوتی

  .)Ibid.: 147( »دن استیابد که با آن در حال دی می نوري

او به تفصیل موضع خود . گوید که طبیعت آگاهی انسانی الوهی است روزبروك نمی

لاهـوتی   ]مرحله[هایی مخلوق هستند و حتی در طول  روح، کند که آدمیان می را روشن

 بلکه تبیین. ),Ruusbroec, "Little Book of Clarification": 259-260( مانند می شدن چنین باقی

تـوان شـناخت    نمی« را فعالیت خدا. او از آگاهی عرفانی توصیفی و پدیدارشناسانه است

روح اي  هآن را باید بدون فعالیت واسـط  .),Ruusbroec 146 :1985( »از طریق خودش مگر

توانسـتیم آن   می اگر خودمان« ـگوید   در ادامه می طور که روزبروك همان ـشناخت زیرا  

حـال  [ آمد و بنابراین می آنگاه به چند شکل و مقیاس خاص در را بشناسیم و درك کنیم

لاهـوتی گشـتن یعنـی عمـل کـردن      ، عمـل  در .»توانست ما را ارضـا کنـد   نمی ]لاهوتی

گونـه   برتر و وراي هـر  ـگونه که هست   ادراك خدا آن«. کند می عمل طور که خدا همان

نـوع عنصـر غیریـت کـه      هرخدابودن است؛ بدون میانجی یا ، ي با خداابه معن ـ تشبیهی

  .).Ibid( »بتواند مانع یا محظوري ایجاد کند
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ضروري روشن شد لاهوتی  معنوي و، فعالهاي  بین زیستن روزبروك تمایزحال که 

ة تصویر سه دایـر  . روزبروكدرونی آنها اشاره کنیمهاي  به ارتباط ،به طور خلاصه، است

زیستن فعال را  ،زیستن معنوي؛ عال استدرونی زیستن فة دایر: دهد می را ارائه مرکز هم

، نکته ایـن اسـت کـه فعالیـت    . زیستن لاهوتی استخود محاط در  احاطه کرده است و

. توانیم عمل کنـیم  ، نمیاگر ما آگاه نباشیم. روح انسانی استهاي  متکی و معلول فعالیت

کـه خـود   اي اسـت   آگاهیهاي  خود معلول فعالیتۀ روح به نوبهاي  با این حال فعالیت

مـدعی اسـت آگـاهی     . روزبـروك آگاهی خود خـدا  »هاي فعالیت«یعنی  ـت  علت اس بی

، بنـابراین . )Ibid.: 118( شـد  مـی  لاوجـود  )Divine Ground( انسانی بدون این علت الوهی

هـم   ولـی بـا  انـد   آگاهی الوهی در عین حال کـه متمـایز شـده    آگاهی انسانی و، فعالیت

 را آشـکار آنهـا   عرفانی است که ارتبـاط  یاري معنوي وو رشد و پرورش هوشاند  مرتبط

روح در کارهایمان و فعالیـت خـدا در روحمـان    هاي  فعالیت روزبروك،در نظر . کند می

  اند.   به هم مرتبط متقابلاً

  آگاهی عرفانی بودگی و واسطه

 ملاقـات و «فهـم کنـیم.   آغـازین را بـه روشـنی    ۀ حالا در وضعی هستیم که بتوانیم جمل

سعادت خود را در ترین  ما عالی و ،طبیعی است و فوقواسطه  دهد که بی می ي رخاتحاد

ة این جمله دربردارند. از آگاهی عرفانی است روزبروكاین توصیف  .»یابیم می این مقام

در ، یعنی حـالتی کـه در آن آگـاهی فـرد عـارف      ـ »ملاقات و اتحادي«: این موارد است

 »طبیعـی اسـت   فوق وواسطه  بی«این اتحاد . کند می ملآگاهی الوهی ع »فعالیت«اتحاد با 

  .  فعالیت خداستمبدأ و شده  طبیعی روح انسانی معلَّق و متحولهاي  زیرا تمام فعالیت

و نوکانتیـان از  کـتس  تـر   بر کفایت فهمی که پیش، از آگاهی عرفانی روزبروكتبیین 

بـین دو تبیـین بسـیار    اي ه ـ تفاوت. افکند می تردید، بودگی مطرح کردند عرفان و واسطه

اینکـه آگـاهی    فرض نوکانتیان مبنـی بـر   رغم پیش اولین تفاوت این است که علی. است

  دهـد   مـی  شـواهدي قـوي ارائـه    ، روزبـروك عرفانی صورتی از آگاهی قصدمندانه است

  روح کـه آگـاهی قصـدمندانه    هـاي   فعالیـت . فرضی نادرسـت اسـت   اینکه چنین پیش بر

ارزیابی کردن ، تعقل کردن، تخیل کردن، احساس کردن، عنی دریافتنی ـ کنند می را ایجاد

اسـاس   بـر . معلّـق هسـتند  ، همگی در جریـان حصـول هوشـیاري معنـوي     مانند آن  ـ و
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  .  دمندانه استـال غیرقصـرفانی حالتی پویا و در عین حـی عـآگاهروزبروك، ف ـتوصی

رض نوکانتیـان در بـاب   ف ـ رغـم پـیش   علی. لی استمرتبط با او تفاوت دوم مستقیماً

بر نـوعی  ) آگاهی عرفانی که آنها را به صورت تحلیلی متمرکز intentionality( قصدمنديِ

هـیچ متعلَّـق   کند که  می استدلال ، روزبروكکند می در آگاهی عرفانی »محتوا«یا  »متعلَّق«

 ـ   و تبیـین خـود را بـر    وجود نـدارد  )intentional object( اي قصدي ا اسـاس عملکردهـا ی

که روح در آگاهی عرفـانی فعـال   اندازه تا آن . در واقع، دهد می شرح، روحهاي  فعالیت

بلکه مطابق با فعالیت آگاهی الوهی است که چنین  ،با قیام به خودش فعال نیست، است

، هسـتند شـده   ختهدر آگاهی عرفـانی شـنا   »ها متعلَّق«که  اندازهتا آن  ،علاوه بر این. است

؛ و ایـن  شناسـد  مـی  راآنهـا   سان که آگـاهی الـوهی   هستند آننده ناسش] آنها باید گفت[

، توانـد آن را توصـیف کنـد    مـی  )negation( تنها بـا روش سـلب   روزبروكشناختنی که 

شکل و تمـام   حالت که از صورت و اي پویا و در عین حال بی هوشیاريه به مثاب ]یعنی[

 Ruusbroec, Spiritual Espousals: 118, Little Book( یدجو می مکانی تعالی تمایزات زمانی و

of Clarification: 260(.  

فهمـد   می ابودگی را به این معن واسطه در حالی که نوکانتیان: تفاوت سوم چنین است

 ـة دهنـد  مفهـومی عـارف شـکل   هـاي   نگـري  که پـیش   ، روزبـروك عرفـانی اسـت  ۀ تجرب

) خــدا از مســیر apprehension( دریافــت ادراك و ]ینــدآفره [بــودگی را بــه مثابــ واســطه

روح در حـال عمـل   هـاي   زمان که فعالیـت  هر. فهمد می متنوع روح انسانیهاي  فعالیت

روح سـاکن و بـه آگـاهی    هاي  وقتی فعالیت. شود می تجربه »واسطهبا«خدا ، کردن باشند

  .  شود می تجربه »بدون واسطه«خدا ، عرفانی متحول گردند

از آگـاهی   روزبـروك دهـد کـه فهـم     مـی  ناین مطلب نشا کتس،برخلاف اظهارنظر 

تهـی   نه خالی از محتـوا و و نه خودمتناقض است  »واسطه بی« ]آگاهی[عرفانی به عنوان 

روح هـاي   فعالیـت  روزبـروك، در نظـر  . کامل هم نیست، این فهم، اینوجود با . از معنا

 ـ پـیش متکی بـر   . این امرکند می واسطه عرفانی از خدا را بیۀ انسانی است که تجرب ۀ زمین

فردي بدون اینکـه ایـن    هر ]امانیست. [حسی فرد ۀ زبان یا تجرب، ها آموختهة دهند شکل

  را بـا نشـان دادن روي دیگـر ایـن      روزبـروك توانـد برداشـت    ، مـی مطلب را انکار کند

آگـاهیِ انسـانی   ۀ واسـط ، فعالیت آگاهیِ الـوهی ، در آگاهی عرفانی: مطلب توسعه بخشد

  .  گیرد می قرار
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، در مقایسـه بـا   آگاهیِ عرفـانی اي  هواسطۀ این برداشت در باب مشخص ،ظر مندر ن

 روزبروكطور که تبیین  همان. استتر  عرفان بسیار مناسبۀ برداشت نوکانتی براي فلسف

تقلیل آگاهی عرفـانی بـه   : استاي  همقول اشتباهیتحلیل نوکانتی مبتنی بر ، دهد می نشان

رویـم   مـی  برداشت وقتی به سراغ تحلیل متون عرفانیاین . صورتی از آگاهی قصدمندانه

  .  کننده است گمراه عمیقاً

اول دارد. اینجا مطرح کردیم مزایاي تحلیلی بسیاري در بودگی که  برداشتی از واسطه

توان کفایتش را  می سازگار است و از آگاهی عرفانی همخوان و روزبروكاینکه با تبیین 

  . ارزیابی قرار داد مورد سنجش و به جدعرفاي دیگر هاي  در پرتو تبیین

 ،مبتنی بر عملکردهاي آگاهی اسـت ، بودگی از آنجا که این فهم از واسطه، دوم اینکه

. آورد می عرفانی فراهمهاي  به سوي تحلیل بینافرهنگیِ سنتاستواري  مدخل قوي ولذا 

و پردازي نمـاد هـاي   سیستمۀ عمومی به صورت ساده این است که، با وجود اینکه فرضی

 الگوهاي پویـا و ی به فرهنگ دیگر متفاوت خواهند بود، فرهنگاز  هاي فرهنگی برساخته

فرضـیه چنـین   . دهنـد  مـی  استعلایی را شکل »فطريِظرفیت «، نوعیسیال آگاهی انسانی

بـالقوه همـان    )فلانـدرز (قـرن چهـاردهم    ی ازگر در انسـان  الگوهاي آگاهی عمل: است

تـوان و   مـی  این فرضـیه را . هستند انسان قرن شانزدهم هندگر در  الگوهاي آگاهی عمل

  . کرد نحو انتقادي ارزیابی و بررسیباید به 

منظـري  ، درون آگـاهیِ عرفـانی  در  روي عملکردهـاي آگـاهی   سوم اینکه تمرکز بر

هـاي   فـرض  گشـاید کـه بـا پـیش     مـی  زبان تعلیمـاتی و عرفـانی   در خصوصتحلیلی را 

هـایی همچـون    کند که عبـارت  می روشن روزبروكتبیین . تمتفاوت اسکاملاً نوکانتیان 

نـه بـه   اشـاره دارنـد     خاصِ آگـاهی هاي  با دقتی فنی به حالات و فعالیت »اتحاد با خدا«

ست کـه زبـان تعلیمـاتی و نمـادین     ااین بدان معن. شناختی عرفانی یا هستی »هایی قمتعلّ«

بـا  ، آگاهی که علت آنها هسـتند اي ه توان بر مبناي پویایی می متنوع عرفانی راهاي  سنت

چنان که نوکانتیان  آن ـنیست  فرض  به ایني نیاز .)Price, 1987: 181-190( هم مقایسه کرد

نیـز  و انـد   دال بر تجربیات عرفانی متفـاوت ، متفاوتهاي  که زبان ـ کنند می اصرارآن بر 

 منتفـی رفانی را هاي ع سنتمهم مشترکات انگاري موشکافانۀ  یکسانامکان فرض که این 

  .  استهموار جدي و سازنده روشن و گویی  و براي گفتراه ، در مقابل. بدانیم
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    ها: نوشت پی
م ایـن گـروه را، در پاسـخ بـه هیئـت آکـادمی آمریکـایی        نـا  1992. رابرت کی. سی. فرمن در نوامبر 1

شناسان حکمت خالده نهاد. شارلی اسپرتناك که از اعضاي ایـن هیئـت بـود،     [مطالعات] ادیان، روان

  را پیشنهاد کرد.  »باوران تجربه«اصطلاح کمتر جانبدارانۀ 

معنوي (درونـی) حاضـر    هاي فعال (بیرونی) و اي که در زیستن . در آنجا روزبروك درجات هوشیاري2

  کند.  هستند را متمایز کرده و ارزیابی می

اتحـاد روحمـان منبـع ایجادکننـدة ... تمـام      «دهـد:   آنچنان که روزبروك در جاي دیگري توضیح می .3

طبیعی. با وجود این، اتحـاد   هاي خلاقانه است ... خواه در نظم طبیعی باشد خواه در نظم فوق فعالیت

  .»است غیرفعال است تا زمانی که اتحاد

کنـیم، ایـن    . ما تمایلی همیشگی به سمت چیزي که از آنچه ماییم متفاوت است در خود احساس مـی 4

توانیم بین خـود و خـدا احسـاس     ترین تمایزي است که ما می ترین و (در عین حال) پنهانی صمیمی

  کنیم، زیرا وراي این تمایز، تفاوت دیگري وجود ندارد.

  تر روزبروك از انتقال از مرحلۀ اتحاد معنوي به مرحلۀ لاهوتی است.  . توصیف مبسوط 5
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